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ÖN SÖZ 
 
Kur’ân, hem mana hem de lafızları yönünden benzersiz bir 

kitap olduğu gibi teşekkül şekli itibariyle de mucizevî bir kitap-
tır. Kuşkusuz bütün bunlar, O’nun ilâhî kaynaklı olduğunun en 
açık delilleridir. Nitekim Kur’ân, bu özellikleriyle kendisinin 
ilâhî bir söz olmadığını iddia edenlere veya bu hususta şüphe 
duyanlara meydan okumaktadır. Kur’ân’ın ilâhî kaynaklı oldu-
ğunu reddedenler, meydan okuma çağrısına cevap vermek ye-
rine daha çok gerçek dışı itham ve iddialarla onu ve Hz. Mu-
hammed’i karalama yolunu tercih etmişlerdir. 

İslâm tarihi boyunca Kur’ân hakkında olumsuz yaklaşım içe-
risinde olanlara hemen her dönemde gerekli cevaplar sözlü ve-
ya yazılı olarak verilmiştir. Kur’ân’ın benzersiz yönlerini ortaya 
koymayı hedefleyen İ‘câzu’l-Kur’ân sahasındaki eserler, aynı za-
manda Kur’ân aleyhtarlarına karşı güçlü argümanlar içermek-
tedirler. Bununla birlikte bu eserlerin Kur’ân’ı doğrudan hedef 
alan her bir iddiaya spesifik olarak cevap verdiğini söylemek 
zordur. Bundan dolayı bu minvaldeki iddiaların yakından ve ob-
jektif bir şekilde analiz edilerek; problemli yönlerinin tespit 
edilmesi ve gerçeklikle olan ilişkilerinin belirlenmesi icap et-
mektedir. Nitekim gerek Batı’dan gerekse İslâm coğrafyasında 
bazı isimler tarafından Kur’ân hakkında ileri sürülen olumsuz 
iddiaları kritize eden ve bunlara cevap teşkil eden münhasır ça-
lışmalar yapılmaktadır.  

Türkiye’de 1950’lerden sonra özellikle İslâm ve Kur’ân karşı-
tı yazılarıyla tanınan isimlerden biri olan İlhan Arsel1, Kur’ân 
                                                            
1  1920 yılında İstanbul’da dünyaya gelen Arsel, Ankara Hukuk Fakülte-

si’ni bitirdi. 30 yıla yakın öğretim üyesi olarak üniversitede çalıştı. 27 
Mayıs Darbesi’nden sonra yeni Anayasa tasarısını hazırlamakla görev-
lendirilen komisyonda yer aldı. 1966 yılında T.B.M.M. Senatosu’na 
kontenjan senatosu olarak atandı. 1977 yılında üniversitedeki göre-
vinden ayrıldı.  Bundan sonraki süreçte özellikle İslâm Dini ve Hz. 
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hakkında gerçeği yansıtmayan, genellikle okuyucunun zihninde 
şüphe uyandırma amacını taşıyan iddialarıyla günümüzde de 
isminden çokça söz ettirmektedir. Arsel’in gerek İslâm dinini 
gerekse doğrudan Kur’ân ya da Hz. Peygamber’in şahsını hedef 
alan iddialarına zaman zaman bazı cevaplar verilmiş ve bunlar-
la ilgili az sayıda akademik çalışmalar yapılmıştır. Bununla bir-
likte Arsel’in bilhassa Kur’ân’la ilgili iddialarının mahiyeti, 
problemli yönleri ve bunların ilgili olduğu konuların esasının 
detaylı bir şekilde ele alınmasına ihtiyaç olduğu düşünülmekte-
dir. Bu çalışmanın temel amacı da sözü edilen perspektifle Ar-
sel’in Kur’ân hakkında önce çıkan iddialarını, çeşitli başlıklar al-
tında ele alarak böyle bir ihtiyaca cevap vermektir.   

Giriş kısmında çalışmanın kapsamı ve çerçevesinin yanı sıra 
materyalizmin tarihi geçmişi, Türk “aydınları” üzerindeki yan-
sımaları hakkında bilgiler verilerek İlhan Arsel’in Tanrı tasav-
vuru ve Kur’ân hakkındaki düşüncesini besleyen faktörlerin izi-
ni sürdük.  Birinci bölümde Asrel’in Kur’ân’ın kaynağı hakkın-
daki iddialarından öne çıkanların kritize edilmesinin yanı sıra 
                                                                                                               

Peygamber hakkındaki menfi yaklaşımların yer aldığı çalışmalarıyla 
meşgül oldu. 1966 yılında, dönemin Cumhurbaşkanı’na yazdığı açık 
mektubuyla ve Cumhuriyet Gazetesi’ndeki köşe yazılarıyla, Refah-Yol 
koalisyon hükümetinin düşürülmesinde ve Refah Partisi-Anavatan 
Partisi koalisyon hazırlığının sonlandırılmasında rol oynadığı söy-
lenmektedir. Bu nedenle bazı kesimler tarafından Arsel, 28 Şubatın 
akıl hocalarından biri kabul edilmektedir. Hayatının bir kısmını 
ABD’de geçiren Arsel, 2010 yılında Florida eyaletinde öldü. Bkz.: 
https://www.yenisafak.com/arsiv/2005/ekim/26/tkivanc.html (Eri-
şim Tarihi: 21 Ekim 2020); https://www.milligazete.com.tr/haber/ 
1159642/ilhan-arselin-ardindan (Erişim Tarihi: 21 Ekim 2020); 
https://tr.wikipedia.org/wiki/%C4%B0lhan_Arsel#:~:text=%C4%B0lha
n%20Arsel%20(d.%205%20Nisan,%2C%20yazar%2C%20ara%C5%9Ft%C
4%B1rmac%C4%B1%20ve%20senat%C3%B6r (Erişim Tarihi: Tarihi: 21 
Ekim 2020) https://www.biyografya.com/biyografi/8932 (Erişim Ta-
rihi: Tarihi: 21 Ekim 2020) 

https://www.yenisafak.com/arsiv/2005/ekim/26/tkivanc.html%20(Erişim
https://www.milligazete.com.tr/haber/%201159642/ilhan-arselin-ardindan
https://www.milligazete.com.tr/haber/%201159642/ilhan-arselin-ardindan
https://tr.wikipedia.org/wiki/%C4%B0lhan_Arsel#:~:text=%C4%B0lhan%20Arsel%20(d.%205%20Nisan,%2C%20yazar%2C%20ara%C5%9Ft%C4%B1rmac%C4%B1%20ve%20senat%C3%B6r
https://tr.wikipedia.org/wiki/%C4%B0lhan_Arsel#:~:text=%C4%B0lhan%20Arsel%20(d.%205%20Nisan,%2C%20yazar%2C%20ara%C5%9Ft%C4%B1rmac%C4%B1%20ve%20senat%C3%B6r
https://tr.wikipedia.org/wiki/%C4%B0lhan_Arsel#:~:text=%C4%B0lhan%20Arsel%20(d.%205%20Nisan,%2C%20yazar%2C%20ara%C5%9Ft%C4%B1rmac%C4%B1%20ve%20senat%C3%B6r
https://www.biyografya.com/biyografi/8932
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bunların ilgili oldukları meselelerin mahiyeti hakkında da bilgi-
ler verildi. Bu bağlamda Kur’ân’ın Araplara özgü bir kitap oldu-
ğu iddiası, müjde ve uyarı âyetlerin anlamı, Kur’ân’da Allah’ın 
yemin etmesi, tekrar meselesi, Kur’ân’ın Tevrat ve İncil’den 
alıntı olduğu iddiası çerçevesinde kıssalar konusuna yer verildi. 
İkinci bölümde ise Kur’ân’ın içeriğine yönelik Arsel’in en çok 
gündeme getirdiği konulardan; Kur’ân’ın anlaşılır olmadığı ve 
çelişki bildirdiği iddiaları derinlemesine ele alındı. 

Bu çalışmada, gerek tavsiyeleri gerek okumaları gerekse de 
dualarıyla katkısı olan pek çok kişi bulunmaktadır. Çalışmanın 
fikir düzeyinden başlayarak her aşamasında tavsiyelerini esir-
gemeyen ve çalışmayı okuyarak katkıda bulunan Prof. Dr. Ab-
dulcelil BİLGİN ve Dr. Öğr. Üyesi Mahsum AYTEPE hocalarıma 
içtenlikle teşekkür ederim. İslamî ilimlerdeki derin bilgisine 
zaman zaman müracaat ettiğim Dr. Öğr. Üyesi Mahmut Gavsanî 
hocama şükranlarımı sunarım. Son okumaları yapan Dr. Öğr. 
Üyesi Teceli Karasu, Dr. Öğr. Üyesi Bekir Karadağ ve Dr. Öğr. 
Üyesi Abdullah ARCA hocalarıma teşekkürü borç bilirim. Ayrıca 
kardeşim Yusuf SALMAZZEM’e de katkılarından dolayı gönül-
den teşekkür ederim. Bu süre zarfında yorulduğumu düşünerek 
üzüldüklerini bildiğim ve fakat her daim dualarını eksik etme-
yen sevgili annem ve babama, meşgul etmemek için telefondaki 
konuşmalarını dahi kısa kesen sevgili ablalarım, abim ve diğer 
kardeşlerime minnettarım. Son olarak bir süre kendilerine ye-
terli zamanı ayıramadığım eşime ve çocuklarım İbrahim, Zehra 
ve Bünyamin’e esenlik dilerim… 

 
Mehmet SALMAZZEM 
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