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ONSOZ

‘Dogu Medeniyeti’ ve ‘Bati Medeniyeti’ aymrimimdan
hareketle, cografya merkezli “Dogu Bilimi” veya “Bat1 Bi-
limi” diye bir tanimlamanin imkan1 var midir? Ya da din,
kilttir, irk veya medeniyet merkezli, bir “Hiristiyan Bili-
mi”, “Islam Bilimi” , “Cin bilimi” tamimlamast ne kadar
tutarlidir?

Genel kabul gordugii sekliyle “Bilimsel bilgi, gercekten
belirli bir alanda, belirli bir yontemle elde edilen birikimsel
olarak artarak gelisme ve ilerleme gosteren bilgi tiirtiddir.
Bilim ise, bu bilginin diizeni, sistemli haline getirilmis sekli
olup, nesneldir; ¢ctinkii dogrulugu/gecerliligi kanitlanmus,
sebep-sonug iliskisine (nedensellik) gore elde edilmis, ge-
nel-gecer bilgi”midir? Dolayisiyla duz-cizgisel, ilerlemeci
(tirtin olarak) bilim tasavvuruna gore, ilim/bilim adaminin
dinini, dilinin, arastirma konusunun secimi, incelenmesi,
varsayimlarin kurgulamasi, test edilmesi ve sonuglandiril-
mas! asamalarinda kiilttirel evreninin bir anlami yoktur”
hiikmiinti tutarli mi1 kabul edecegiz?

Buna karsilik “etkinlik olarak bilim” tasavvurunu once-
lersek, geleneksel bilimsel arastirma ve yontem anlayisin
elestirenler ise akla uygun yapinin sdyle olmasi gerektigini
soyler: Once sorun; yani var olan teoriye ya da beklentiye
aykirilik tespit edilir, sonra ¢6ztim dnerileri ortaya atilir. Bu
yeni bir kuramdan s6z etmek demektir. Ardindan yeni
kuramdan smanabilir onermelerin tiimdengelimle ¢ikar-
samasi gelir. Sinamalar, test etmeler sonrasinda birbirleriy-
le yarisan kuramlar arasinda tercih yapilir ve bilgi ortaya
konulur.
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Buna gore, bilim adamlari, sahip olduklar: teorileri, an-
cak, rakip teorilerin basarilarinin tamamim kapsadiktan
sonra, yeni olgularin kesfine imkéan tanima anlaminda, da-
ha fazla deneysel icerik tasiyan ve rakip teorilerin acikla-
yamadigr olgu ve olaylara dair agiklamalarmi deneysel
olarak aciklayarak; yeni bir teoriyle karsilasinca terk edebi-
lirler. Dolayisiyla, bilimsel gelisme, diinyaya dair teorik
sistemler olan arastirma programlarinin basar1 veya basari-
sizliklarina bagli olarak verdikleri miicadeleyle saglanir.

Bu baglamda bilim, bir sosyal yap1, geleneksel bir etkin-
lik olup, belirli bir toplumsal ortamda epistemoloji, felsefe,
ideoloji ve dine ait konularin bir yansimasidir. Dolayistyla
bilim, salt gercege ulasmak amaciyla her tiirlti toplumsal
degerden uzak, nesnel bir sorgulamadir, seklindeki deger-
lendirmenin tutarlilig1 yoktur. Bu acidan bilgi iletisimi yo-
luyla baglantilar1 olan kisilerin olusturdugu birlikler vardir
ve bunlara ait bilimsel topluluk/lar vardir.

Bu tespitler, Bilim ve Felsefe liskisini giindeme geti-
rir: Hem bilim, hem de felsefe, sorgulayic1 ve refleksif bir
tutumun triinidiir, her ikisinde bir hakikat tutkusu vardir.
Bilim, dikkatini smirli bir bilgi alan1 tizerinde odaklastirir,
diinyanin belirli yonlerini tanimlamaya calisir, bunun igin
ondeyilerde bulunur, deneyler yapar. Bunlarin sonucunda
olgulara iliskin gozlemlere uyumlu ve onlar1 aciklayan
kuramlar ileri stirer.

Felsefe, bir bakis agisin1 zenginlestirmek ya da destekle-
mek icin bilimin tanimlayici malzemelerini ve teorilerini
kullanir. Bilimin varsayimlar: hakkinda kusku ve itirazlar
ortaya atarak, var olanlarin temelde yatan dogasi, anlamu
ve ideal imkanlar1 hakkinda stirekli olarak sorular sorarak
daha ileri gider.

Felsefenin bu islevi yerine getirmesi gerekir, zira bilim,
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tanimlarda da goriildiigi tizere, inceleme konusu ve yon-
temi yontinden kapsami ve sinirlart kesin ¢izgilerle belirli
salt bir faaliyet de degildir. Bu ytizden, ¢ok yonlii, sinirlar:
yer yer belirsiz, karmasik bir olusum olan bilimi konu edi-
nen felsefe dali, bilim felsefesidir. Felsefe, bilimin karmastk
yapisina ¢oziimleyici bir yolla niifuz etmeyi saglayacak
Ozglin ve yeni bir tutum tiretme ihtiyac1 duymustur.

Bu cok yonlii gorevlerin tiirii ve cercevesi, felsefeyi 6zel
ve en yeni bir felsefe disiplini olarak bilim felsefesini olus-
turmaya yoneltmistir. Bilim tarihinin agirlik merkezinin
dustince (felsefe) tarihi olmasi bilim ve felsefe arasindaki
iliskinin ¢ok net oldugunun bir gostergesidir.

Bu durumda ortaya bilgi, bilimsel bilgi, bilim ve tekno-
loji, bunlarin kullanim1 ve bir bilim ahlaki kurmanm imka-
n1 ya da anlamsizlig1 sorunu giindeme gelir. Bu ve benzeri
sorularin cevabini arastirmada yardimci kaynak olustura-
bilmesi igin telif ve terciimelerden olusan bir derleme hazir-
ladik. Ctinkii “Bilmek”, bilen 6zne (insan) ile bilinen nesne
(dis diinya) arasinda kisinin belirli bilgi yetileriyle kurdugu
eylemdir. Aracisiz olarak nesne ile sezgisel bir sekilde ku-
rulan miinasebetin mahiyetinin tespiti “deger” kavraminin
aciklanmasini gerektirmektedir. Zira bilginin pratige geci-
rilmesinde deger kavrami, onemli rol oynamaktadir. Bu
anlamiyla eylem, bilginin bir tiir nesnelesmesidir; bilgi,
degerlerle eylem alanina tesir eder ve onu objelestirir.

Deger hiikiimlerinin ikili bir yapis1 vardir. Hem 6znel
hem de nesneldir. Nesne, belir bir zaman ve mekan dili-
minde gecerli olan fikri-dini-ictimai donanimlara sahip
olan 6zne tarafindan algilandig1 icin 6znel (subjektif)tir.
Nesne, hem daima ayni1 kaldig1 i¢in hem de askin bir objeye
ait olmasi; yani evrendeki her seyin Allah tarafindan yara-
tilmas1 agisindan nesnel(objektif)dir. Deger, insan eylemle-
rinin motifleri oldugu icin algilamanin degil, anlamanin konu-
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sudur. Bu da stibjektifligi beraberinde getirir. Zira insan,
daima belirli bir inang, egilim, deger, kural vs. unsurlarla i¢
ice yasamaktadir. Bunlarin yonlendigi bir insani iliskiler
btitinltigt icindedirler ve her seye bu yasamanin iginden
bakmaktadir. Toplumsal olan her seyi icermesi agisindan
bu yasama, maneviyat (tinsellik)ten baska bir sey degildir.
Bu yasamada, insanin dis dleme g tiir yonelimi vardir.

1. Kisinin tabiat ve sosyal cevreye yonelik psikolojik egi-
limi, burada degerler ve inanclar s6z konusudur.

2. Ferdin psikolojik yonelimiyle bilimsel arastirma stire-
cine girmesi.

3. Bilimsel arastirma siirecine dair bir dizi calisma. Bun-
lar gozlem, ondeyi, derleme, yorumlama ve sorgulamadan
ibarettir.

Ozne-nesne iligkisinin insani iliskiler ve ilgiler icinde kurul-
mast, 17-19.ytizyillara hikim olan pozitivist “bilgi giictiir, giic de
bilgidir” anlayisinin terk edilmesinde dnemli bir asamadur.

Pozitivist-mekanist bilgi ve bilim anlayisinin temeli, Av-
rupa’da Francis Bacon, Rene Descartes ve Isaac Newton
tarafindan atilmistir. Gintimtizde bile, insanlarin cogu, bu
bakis acisiyla yasamaktadir. F. Bacon, akli arastirmanin
hedefini diinya hakkindaki gercegi nesnel bir sekilde yaka-
lamak olarak belirlemistir. Descartes ise gercegi iki farkl
tiire donustiirmustiir. Yani fiziksel alem gercegi, bir tarafta
maddi ve olgularin objektif diinyasi; diger tarafta suur,
zihinsel deneyim ve degerin stibjektif diinyas: seklinde
ikiye ayrild1.

Bu bakis agisi degerden bagimsiz bir bilim anlayisini
hakim kilmistir. Newton, bu bakis acisinin gegerli olmasi
icin gereken aletleri temin etti. Boylelikle insanoglu, meka-
nik bir diinya goriistine hakim olmustur, sanki diinya in-
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sanlar icin degil de, makineler icin yapilmis gibiydi. Haya-
tin kemiyet ve keyfiyetlerini birbirinden ayirarak, keyfiyet-
leri ortadan kaldirmakla, makine diinya paradigmasinin
mimarlari, tamamen cansiz madden yapilmis, soguk ve atil
bir evrenle bas basa kaldilar. Bu sekilde algilanan bir diin-
yayl yagmalamayi, diinyanin efendisi olmasi hasebiyle
tabii hak olarak gormuistiir.

Insanin bilgiye, tabiat tizerinde hakimiyet kurmak ve
onun efendisi olma vasitasi olarak kullanmasi ve degerden
bagimmsiz oldugunu iddia etmesi, problemin bilgi-bilim
anlayisinda degil de, bunlar1 yanlis kullanmaktan kaynak-
landig1 tezinin dogrulugunu da tartismaya agmugtir. Ozel-
likle yukarida verdigimiz sekilde insanin dis aleme tg
asamal1 bir sekilde yaklasmasi tezi gercevesinde pozitivist-
mekanist bilgi ve bilim anlayisinin hatayi, bilgiyi yanlis
kullananlara yiiklemesi ve bilim adamlarini mesuliyetten
kurtarmasi fikri 6nemli tenkitlere maruz kalmustir.

Bilim adaminin tarafsiz bir sekilde topluma hizmet etti-
gi, trettigi bilimsel sonuclarin insanlia bircok faydalar
sagladig1 seklindeki evrensel faydacilik fikri su sorular
glindeme getirmistir. Bilimsel bilgiler sonucu tretilen tek-
nolojiden hasil olan fayda, hangi topluma, hatta bu toplu-
mun hangi tiyelerine ne oranda, geri kalan tiyelerine ne
oranda ve ne pahasina olacaktir? Bu sorular, ahlaki deger-
lerin hayatimizdaki yeri ve 6nemini tartismanin sonucunda
ortaya c¢tkmaktadir. Bu dogaldir, zira insanoglu, belirli bir
zaman ve mekanda, belirli bir toplumda, aliskanliklari,
degerleri, bilgi birikimleriyle yasamaktadir. Toplumlarin
ekonomik, politik ve siyasal ¢rgiitlenmeleri, hatta iklim
sartlar bile tirettikleri bilime etkide bulunmaktadir.

Yukaridaki sorunun cevabina gelirsek; bilgi-deger iliski-
sinin nasil kurulduguna bakmak gerekir. Bunun icinde,
kendi basina bagimsiz bir gercekligin olmadigi, gercegin
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belirli paradigmalarla yorumlanmus bir veri olarak arastir-
macinin ilgisine girdiginin, dolayisiyla gercekligin izafi bir
deger oldugunun arastirilmas: gerekmektedir. Artik insan-
larin;

a) ne yaptigy,
b) ne dustindugi ve

c) nasil dustindtigii arasinda ayirima gidilerek, o insanin
icinde yetistigi kilttirtin unsurlarmin kavramsal bir tahlile
tabii tutulmasi, bilissel unsurlarinin neler oldugunun bi-
linmesi, bilgi-deger iliskisinin tespitinde biiytik 6nem arz
etmektedir. Bu cercevede, tinsel-kiiltiirel bir yapilanma
olan her hangi bir toplumda yasayan insan, modern bilgi
ve bilim anlayisinda “modern” olanin ne oldugunu, bilim-
sel kesiflerin ve bulgularin degerlerinde ne gibi degisiklik-
ler ortaya ¢ikardigini arastirmaya baslamustir.

Bu arastirma, bilimsel bilgiyle ilgili yeni bir egilim olus-
turabilmenin, diger bir ifadeyle bilim ahlakinin miimkiin
olup olmadig: tespitini gerektirmektedir.

Genellikle aydinlarin ¢ogunda da gortilen bilimsel sonug-
lar ile teknoloji kullanimini karistirmaktan dogan bilimin bizatihi
iyi oldugu, sorunun onu iyi ya da kétiiye kullanmaktan kaynak-
landig1 seklindeki agiklamalar, bir tiir bilim ahlak: gelistirmeyi
glindeme getirmektedir.

Bu tiir bir ahlaki yapimin olusturulamayacagin soyleye-
rek, bilimin manevi degerleri goz oniinde bulundurularak
yapilmasi gerektigini soyleyen Bat1 duistintirlerin basinda J.
J. Rousseau gelmektedir. Fakat pozitivist diistincenin ha-
kim olmastyla bu dustince fazla ragbet gormemistir.

Rousseau’dan sonra Emile Boutroux, Tabiat Kanunlarinin
Zorunsuzlugu adli eserinde bu mesele tizerinde durmustur.
O, pozitivist bilim anlayisinin ahlak din kurallar1 gibi yeni
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(bir bilim ahlaki) kurallar dizgesi kurmasinin imkéansizligi-
n1 belirtmistir. Diger bir ifadeyle, degerler sahasinin bilim-
sel verilerle tanzim edilmesine olan felsefi tepkisini, tabiat
ve beseri bilimleri inceleyerek, ahlak alanina ¢ikartarak
gOstermisgtir.

Bir diger bilim adami, Henri Poincare, ahlakin bilime
dayandirilmasimin yikim olacagim diistinmektedir. Bu ya-
pildig1 zaman, her sey, 6zellikle sug ve cezalar isim degisti-
recek, cinayet, hastaliklar yayilacaktir. Bilim, ona gore,
kendi basina bir ahlak yaratamaz.

Buna karsilik, bilginin baska, onu kullananin bagka oldugu te-
zinden hareketle, bilimin yanhs kullanimini engelleyecek bir ta-
kim ahlaki giidiilerin tamimlanmasi, dolayisiyla bilim ahlakinin
kurgulanmasimin miimkiin oldugunu savunanlarin goriisii genel
hatlariyla soyledir.

Bilim, kullananin davramslarindan sorumlu degildir,
ciinkti bilim evrenseldir, Musltiman’t Hiristiyan't olmaz,
ama Musliiman fizikg¢i, Hiristiyan fizikci, Tiirk biyolog, Rus
biyolog vardir. Bunlar, bilimi yanlis kullanabilirler, hatalar
genellestirilemez. Bu meseleyi, din, felsefe, politika gibi
insanlar1 birbirinden ayiran unsurlarin disinda ele almak
lazimdir. Hi¢ bir milletin tekelinde olmayan, her insam
aydinlatacak bir gercek olarak bilim ahlak: olusturulabilir.
Bilimin yanlis kullanimi, bu sekilde engellenebilir.

Ister bilim ahlaki kurmanm miimkiin olamayacagim sa-
vunmalk, isterse bu tiir bir ahlak kurmanin miimkiin olaca-
gm soyleyerek, bilimin yanlis kullamilmasmin niine gec-
mek savunulsun, her iki bakis acisin da bilginin kullanim
meselesini ¢ozmek zorunda oldugu bir gercektir. Zira bilgi-
nin toplumsal bir kurgu olarak diistiniilmesi, yani dis diinya
hakkinda elde edilen bilgilerin ve tiretim teorilerinin bilim
adamlar1 toplulugunca kurulup kullanmilmas: olgusunun
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nasilligin agiklamak gerekmektedir. Bunun yani sira yoneti-
ciler ve politikacilar tarafindan sosyal kontrol veya siyasal
baski vasitast olarak bilginin kullanmmi da s6z konusudur.
Bu husus, teknolojinin kullanimi, diger bir ifadeyle bilimsel
bilginin kullanimi ile sosyal yapmin mahiyetinde teknoloji-
nin yerinin ne oldugu meselesini giindeme getirecektir.

Kisacasi, bilgi, bilimsel bilgi, bunlarmn pratige aktarimu,
ortaya c¢ikartilan tirtin veya sonucun neligini etkiler. Bilim
adammin icinde yetistigi ortam, aldig1 egitim, kullandig:
veya tercih ettigi yontem, {irettigi sonucu etkiler. Bu acidan
dtstintildtigti zaman bir Islami epistemoloji ve/ya Islam
Bilimi kavramimin mahiyeti tizerinde mtizakere etmek gere-
kir. Trpki bilim ahlaki kurmanin miimkiin olmadigimi soyle-
yenler oldugu gibi, bu tiir kavramsallastirmanin da anlamsiz
oldugunu soyleyenler vardir. Bu tezi savunanlar da, Modern
ve Batil1 bilgi anlayisinin pozitivist yoniintin baskin olmasi
karsisinda, Musliiman diistiniiriin kendine 6zgti bir bilgi
tasavvuru ve bilgi-bilim organizasyonu olacagmi soyler.
Ctinkt Batili bilgi ve bilimi transfer etmek, yasanilan sorun-
larin azalmasina katkida bulundu, ama beraberinde teknik
ve sosyal, kiiltiirel bircok farkli sorunu da getirmistir. Ayrica
bilgi ve bilim transferi, Miislimanlarin dikkate deger bir sey
tretmemelerinin de temel sebebidir.

Bunun tarihsel nedenlerine ana hatlarryla bakacak olur-
sak, tekrara diismek pahasma da olsa, Kuhn'un getirdigi
bakis acisin1 ve ©nemini yeniden vurgulamak gerekir.
Ctinkt Kuhn’a gore, bugtinkii biricik bilimsel model olarak
sunulan bat1 paradigmasmin temeli 16 ve 17. ytizyillarda
sistemlestirilmistir. 19 ytizyildan itibaren ise pozitivizm ile
yeniden sekillenmistir. Kald:1 ki, Bat1 acisindan ortacag bi-
limin yapist ¢cagdas bilim diye sunulan paradigmadan ¢ok
farkliydi. Nesnelerin anlam ve degerini anlamakti. Tabiat
olaylarinin temelinde yatan amaglara bakarak ilk Neden
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olan Tanr1 ve insan arasindaki irtibati, degerleri arastiri-
yordu.

Yeni ve Modern diye sunulan bilim anlayist Bacon'un
timevarim; Descartesin  timdengelim  yontemlerinin
Newton tarafindan kaynagtirilmastyla olustu. Ozneden ayri
bir nesne oldugu, bunun biitiin degerlerden siyrilarak goz-
lem ve deneyle kavranabilecegi, dolaysiyla bilimsel bilginin
nesnel, yani deger yargiarindan bagimsiz ve genel gecer,
kisiye gore degismeyen bir nitelik tasidig1 varsayildi. Viyana
cevresi, Mantik¢1 Pozitivizm adiyla, felsefeye, bilim ile bilim
olmayanin yani metafizigin ayristirilmasi gorevini ytikledi.
Artik metafizik onermeler anlamsiz olarak goriilecekti.

Mantik¢r pozitivistler, bir nevi, Bacon'un ttimevarimsal
yontemini bilimsel arastirmanin temel yontemi oldugu
goristini gtincelledi. Biitiin deger yargilarini askiya alin-
mas1 gerektigi iddiasina ragmen pozitivist paradigma, bi-
lime ve bilimin {tirettiklerine neredeyse, “bir iman o6lctistin-

de” baglhlik istedi.

Bununla birlikte yeni bilim anlayisi, son dénemlerde
Einstein ve kuantum teorisi ile ciddi kirilmalar yasadi. F.
Capra’nin ifadesiyle, Kartezyen ayrim asilinca, klasik an-
lamda nesnel bir doga tasviri ideali de gecersiz olmasiin
yani sira, degerden bagimsiz bir bilim efsanesi de yikilmis
oldu. Popper ise tlimevarim yontemini ve tiimevarimsal
dogrulamanin aksakliklarini ortaya koyarak, onemli olanin
stirekli elestirel bir stizgecten gecirme ve yanlislama oldu-
gunu soyledi. Bu bakis acisinin dogal sonucu, metafizik
onermeler anlamli ve dogru olabilirdir.

Bu stire¢ icinde Bati ile uzlasma c¢abasinda olan, mo-
dernlesmenin yolunun bu sekilde olacagim diisiinen Bati
dis1 toplumlar, her seye ragmen, kendi bilgi ve bilim tasav-
vurlarimi da korudular.
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Aslinda Thomas Kuhn, Bilimsel Devrimlerin Yapis1 adli
kitabiyla 1960 yillarda ortaya attig1 paradigma kavramiyla
bunu sdylemisti. Yani Bilimsel teorinin tiretildigi toplumsal
ve diistinsel ¢evreden bagimsiz olamaz. Kuramlarin birbi-
rine gore dogrulugu diye bir sey olamaz. Bilim adaminin
bir paradigmay1 6grenirken edindigi beceri ve bilgi biriki-
minde kuram, yontem ve 6lgtit, birbirinden ayrilmaz bir
btitiin halinde dedir. Bu ytizden paradigma degistigi za-
man hem problemlerin hem de 6nerilen ¢6ztimlerin gecerli-
ligini belirleyen olctitlerde 6nemli farklar meydana gelir.
Dolayisiyla kuramlar, farkli bilim evrenlerinden, paradig-
malarinin farkligindan kaynaklanir, farkli bilim modelleri
olusturur.

Feyerabend ise bir adim ileri giderek, bilimin degerden
arindirilmak adina yeniden mistifiye edilmis, bir inang sek-
line dontstturtilmiis konumundan cikarilmas: gerektigini
soyler. Bu anlamda bilim, insani etkinliklerden herhangi
birisidir. Serbest bir rekabet ortaminda o6zgtirce yarisan
bilim modelleri oldugu zaman bir “ilerleme” soz konusu
olur. Boylece ilerleme kavramiyla Popper’a; kuramlarin
karsilastirilamazIlig diistincesiyle Kuhn'a yakin durur.

M. Focucault ise “episteme” kavramiyla Kuhn’a benzer
fikirleri savunur. Episteme, bilimsel soylemi belirleyen
kurallar biitinti olup, hayata diizen veren temel kiilttirel
sifrelerdir diyen Foucault’a gore, bir donemin epistemesi
genis anlamda o donemin diistince yapisin1 yansitir.!

fslam diinyasinda hakim ve biricik, modern bilimsel bil-
gi diye sunulan model, uzun yillar hakimiyetini stirdtrdii.
Ama Faruki ile birlikte bu model ciddi elestirilere ugrama-

1 Mevliit Uyanik, Felsefi Diisiinceye Cagri, Elis Yay., Ankara, 2003, s. 84
vd.; Mehmet Hakan, Bilim Cevresindeki Tartismalar ve Miisliimanlar, Kitap
Dergisi, sy. 34/1989, s. 4-6
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ya basladi. Faruki'nin beseri/sosyal bilimler ve fizik bilim-
leri ayirimindan kaynaklanan olast sorunlara dikkat cekil-
di.

Ziyatuddiin Serdar, Seyyid Hiiseyin Nasr ve Fazlur
Rahman elestirilerinin yani sira farkli ¢c6ztim onerilerini de
giindeme getirdi. Ciinkii Islam diistince geleneginde ilk
Miisltiman filozof olan Kindi'nin Fi Aksam el-Ulum adh
eserinin adindan anlasilacag: tizere, ilk donemlerden itiba-
ren ilimlerin mahiyeti ve tasnifi tizerinde 6nemle durul-
mustur. Felsefe tarihinde Aristoteles'ten sonraki “Ikinci
Muallim” sifatin1 kazanan Ebu Nasr el-Farabi'nin Ilimlerin
Sayimi Hakkinda Kitap isimli risalesi de bu b/ilim ve bilimler
tasnifinin, bilimlerin mahiyetinin Islam kiiltiiriindeki &nce-
ligini ve 6nemini gostermektedir.

Klasik teoloji kitaplarinda ilk konunun bilgi ve bilginin
elde edilmesi ve tasnifi, duyular, akil ve haber-i miiteva-
tir'in neligi konulariyla baslamasi, [slam’m kendine ozgl
bir “episteme”si, bir “paradigma”st oldugu, her dénem
bunlar arasinda cedel ve/ya burhan yontemini tercihe gore
bir rekabet, yarisma oldugunun da gostergesidir.

Bizim tercihimiz burhan yéntemini dnceleyen Islam fel-
sefesi kavramsallastirmasindan yanadir. Ciinkii burada bir
“episteme”nin digeri tizerine mutlakligi veya reddi, dis-
lanmas: degil, paradigmalar arasi rekabeti 6ngoren bir dii-
stince pazari kurulmasi soz konudur. Bu baglamda, “Is-
lam” terimi “Felsefe” teriminin sifati olup, Miisliman alim-
lerin varlik, bilgi ve deger tizerine sistematik, rasyonel,
elestirel ve tutarh bir sekilde trettikleri her tiirlii bilgi biri-
kimini belirler.

Islam felsefesi ve onciillerini merkeze almamizin nedeni
iste bu tanimlamada yatmaktadir. Diger bir ifadeyle, biz,
kendini salt dini Ogretiyi savunma ve karsi oOgretile-
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ri/ epistemeleri/ paradigmalari ret {izerine kurulu ve diya-
lektik/cedeli yontemle calisan kelam ilmi yerine, Haki-
kat'in bilgisine ulasmak i¢in burhan yontemini merkeze
alan Islam Felsefesi ve yontemini tercih ediyoruz. Ciinki
Islam Felsefesi perspektifi, her tiirlii bilgi sistemi-
ni/epistemeyi/paradigmay1 “bir diistince pazar1” olustu-
ran unsurlar olarak gormektedir.

Bu acidan bilgi, bilim tartismalarinda Islam bilimi ve
metodolojisi diye bir tanimlandirmanin imkénini ele alan
bir derlemeyi yayimlamustik. Islami Bilimde Metodoloji Soru-
nu,2 Mehmet Pacaci ve Mustafa Tiirker beylerle beraber
ceviri makaleler derlemesiydi ve uzun siire once baskisi
bitti. Ama bilgi, bilimsel bilgi, ilim ve bilim kavramlarmin
temellendirilmesinde farkli perspektiflere her daim ihtiyag
duyuldu.

Tam bu noktada Ali Seriati'nin yine Fecr Yayinlari’'ndan
cikan Islambilim isimli calismalarinin igeriginin burada mii-
zakere edilen tanimlamadan farkli oldugunu belirtmekte
fayda var. Seraiti, Islambilim isimli kitabinda tarih bilinci,
tarih felsefesi, toplumsal tevhit ve toplumsal sirk, ideal
insan, toplumbilim, tevhidi diinya goriist, altyap: ve ust-
yap, ideoloji olarak Islam, varolusculuk, materyalizm, ya-
bancilasma, Marksizm gibi bircok 6nemli konuyu incele-
mistir. Bu acidan Islambilim kitabinda bir nevi inanc ve ide-
olojiyi genel kabul goren bilimden ziyade bir taniyis ve bir
biling olarak bilimden s6z edilmektedir. Inanclarin geomet-
rik sekillerle ele alinmalarmmin imkanindan s6z eder. Ona
gore, bir inang ya da ideoloji, geometrik sekil tizerinde an-
latilip aciklanabiliyorsa bu, o inang ya da ideolojinin dogru-
luk ve mantikliliginin kanitidir.

2 fslami Bilimde Metodoloji Sorunu, (M.S) haz. M. Pacact, M. Uyanik, M.
Tturker, Fecr Yay., Ankara, 1991.
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Biz, tam da onun miizakere etmedigi hususu, genel an-
lamiyla bilgi, b/ilim ve disiplin kavramlarim1 mitizakere
ederek, Islam bilimi ifadesinin tutarl olup olmadigmm konu
ediyoruz.

Ozellikle bilim felsefesi miizakerelerinde, Kuhn ile bir-
likte paradigma kavramimun etkisini artirmasi {izerine bir
Islam Bilimi paradigmasinimn imkani da arastirilir oldu. Bu
ihtiyactan hareketle, Islami Bilimde Metodoloji Sorunu adh
derlemede ti¢ makaleye yenilerini ilave ederek elinizdeki
kitab1 olusturduk. Bu makalelerden ikisini Mehmet Pacaci
hocamla yapmistik. Makalelerin yeniden yayimlanmasina
izin veren hocama ve bir ¢eviri makale ile katkida bulunan
Aygtin Akyol kardesime miitesekkirim.

S. Hiiseyin Nasr'in “Islami Bilim Nedir?” makalesi, 6n-
soziin basindan beri bahsettigim bilgi, bilim ve bilim ahlak:
tasavvurlarinda farkli metodolojiler ve farkli paradigmalar
arayiginin Islam felsefesi agisindan cevabini aramasi y6niiy-
le 6nemli. Ama bilgi, ilim ve bilim (science) arasindaki ay-
rim, sozliik ve terim anlamlari, bunlarin kiiltiirel kodlar: ve
Islam diistincesindeki konumlandirilisini miizakere eden
“Islami Ilim Kavramsallastirmasi” adli telif makalemiz, bu
[slami Bilim Nedir, sorusunun cevabina bir hazir bulunus-
luk saglayacak diye umuyoruz.

Kitaba baslik olarak secilen makalede ise, Kur’an'mn bilgi
edinme siirecindeki asamalari nasil ele aldigini incelemekle
basliyor. Bilgiye dair terimler ne ifade etmektedir? Bunlarin
Batili karsiliklari, tam olarak nedir? Miisliiman bilim adim-
lar1 ne yapmalidirlar? Yeni bir bilgi smniflandirmasina ihti-
ya¢ var mudir? Sorularinin cevabini ariyor. Kur’ani bilgi-
lenmenin bilim adaminin calismalarindaki olas: tesiri, yani
onun felsefesini, sosyolojisini ve yonetim tarzini belirleme
stireci tizerine olan etkisini miizakere etmektedir.
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“Islami Bilim Kavrami ve Miisliiman Bir Bilim Adami-
nin Diistince Modelleri” isimli makalede kendine 6zgiti bir
Islami bilim var midir, sorusu miizakere edilmektedir. Tki
karsit gortis hakkinda bilgi verildikten sonra uygulamali
bilimle ugrasan insanlara yonelik perspektifler olusturul-
maya calisiimaktadir.

“Bilginin islamile§tirilmesi ve Faruki” baglikli makale, bu
konudaki doktora tezimizden hareketle, Cagdas Islam Dii-
stintrleri isimli calismaya hazirlanmis bir metin. Islam diin-
yasin ¢ farkli bolgesinde yapilan 1slahat ¢alismalart hak-
kinda bilgi verildikten sonra Faruki'nin hayati, eserleri ve
ortaya attig1 tez hakkinda ana hatlariyla bilgi verilmektedir.
Ardindan Muhammed Arif'in “Bilginin Islamilestirilmesi ve
Model Kurmada Bazi Metodolojik Meseleler” baslikl1 ince-
lemesi yer almaktadir. Yazarin, sosyal bilimcilere diisen go-
revleri miizakere etmekle yetinmeyip, kuramsal fizik ve
ekonomi agisindan da sorunu tartismasi dnemlidir.

Ilyas Ba-Yunus'un makalesi ise Faruki ve teorisinin bir
ileriki asamasini ele almaktadir. Fazlur Rahman ise Bilginin
Islamilestirilmesini teknik bir sekilde elestirmektedir. Yeni-
den bir gozden gecirme ve tahlil etme ihtiyacini giindeme
getirmektedir. Ardindan ‘6ns6z’tin basinda bahsettigim “Bir
Bilim Ahlaki Miimkiin mii?” sorunu miizakere ediyorum.

1991 yilinda nesrettigimiz Islami Bilimde Metodoloji So-
runu isimli ¢alismanin boslugunu doldurmaya calisan bu
esere katkida bulunan ve beraber cevirdigimiz makalelerin
yeniden yaymina izin veren Mehmet Pagaci Beye, gerek
terctime, gerekse metnin son okumasin yaparak katkilarda
bulunan Aygiin Akyol kardesime tesekkiir ederim. Hiiseyin
Nazliaydin ve Tuncer Namli kardeslerim sahsinda Fecr Ya-
yinevi'ne goniil veren biittin dostlara ayrica miitesekkirim.

Kasim 2011/ Corum
Mevliit Uyanik



