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SADELESTIRENIN ONSOzU

Kainatin var olusu, diinyayl biyolojik yasamin idamesini
saglayan ve diledigi gibi kullanip ona egemen olmak Ulzere insa-
nin emrine verilmis gelip gecici bir mekan olarak gérmeyen in-
sanlar icin, her ¢agda diisiinme, arastirma ve inceleme konusu
olagelmistir. Kainat hakkinda kusatici bir diisiinceye sahip ol-
mak isteyenlerin zihinlerinde hep su sorularin yaniti aranmistir:
Kainat nasil var oldu? Kainatin bir baslangici ve sonu var midir,
yoksa zamandan bagimsiz olarak ezeli ve ebedi midir? Kainat bir
rastlanti sonucu mu var olmustur, yoksa kainattan askin bir
kudretin eseri midir? Tanri kainatta ickin midir, kdinattan askin
ve ondan ayri midir? Kainat yaratilmig ise Allah ile alem arasin-
da nasil bir iliski vardir ve bu iliski nasil gerceklesmektedir?

Bu tlir sorular dusiince tarihi boyunca yaniti aranmis soru-
lardir. Fizik, kimya ve astronomi gibi uygulamali bilimlerin aras-
tirma konusu olmasindan 6nce bu sorular dinlerin, teoloji ve
felsefenin ana konulari arasinda yer almistir ve halen de uygu-
lamali bilimlerin yani sira bu alanlarin konusu olmaya devam
etmektedir. Felsefeden dnceki zamanlarda farkli mitolojilerde
tatminkar yanitlar arayan insanoglu, Thales’in “kainatin arkhesi
nedir?” sorusuyla birlikte mitolojiden felsefeye gecmis, bu kez
de gozlem ve akil yiritmelerle sorunu ¢ozmeye ¢alismistir. Le-
ukippos, Epikiirus ve Demokritos gibi Antik Yunan filozoflarinin
ortaya attigl atom teorilerinden Plotinus’un sudlr metafizigine,
Batlamyus’un diinya-merkezli (geo-centric) kozmolojisinden Ni-
colas Kopernikus’un glines-merkezli (helio-centric) kozmolojisi-
ne, Malebranche’nin okasyonalizminden Whitehead’in siireg
teizmine (Panenteizm) Spinoza’nin panteizminden Leibniz’in
monadolojisine kadar bircok felsefi doktrin, s6z konusu sorunla-
rin ¢6zUm Onerileri olarak gelistirilmistir.

Bati diistincesinde mitolojiden felsefeye, felsefeden de bi-
lime dogru bir seyir izleyen alemin var olusu sorunu, hi¢ kusku-
suz islam diistincesinde, dzellikle islam felsefesi ve keldmda da
yogun olarak tartisiimistir. Dine dayal geleneksel medeniyet-
lerde kozmolojik bilimler, vahiyle yakin iliski igindedir. Nasr’in
da belirttigi gibi, degismeyen vahiy; sosyal hayatin ve medeni-
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yetin yasadigl ve soludugu kozmosun her yerinde kendini gos-
terir ve hissettirir.* islAm disiincesi geleneginde, her konuda
oldugu gibi, kainata dair tretilmis dislince sistemleri, diger din-
sel dislince geleneklerinden ¢ok daha yogundur. Zira Kur’an,
akletmeye 6nemle vurgu yapmakla insani, sadece Allah’a kayit-
siz sartsiz itaat eden bir kul olarak degil, ayni zamanda biling
donanimli entelektiel bir varlik olarak kabul etmektedir.
Kur’an, insani entelektiel bir varlik olarak tanimlamakla da
kalmaz, ona, insanin kendisi de dahil olmak lzere, Uzerinde ak-
lederek hikmetini arastiracagi objeler sunar ve bu islevi ona bir
sorumluluk olarak yiikler. Su halde islam’in éngérdiigi ideal in-
sanin en onemli niteliklerinden biri de; insanin Allah’a karsi en-
telektiiel olarak da sorumluluk tasiyan bir varlik olmasidir.

Kur’an’in insana sundugu diistinsel objelerin basinda cesitli
yonleriyle kdinat gelmektedir. Gece ile glindliziin birbiri ardinca
gelmesi, tohumun bir agaca donlismesine kadar gegirdigi evre-
ler, glinesin kendi yoringesinde donmesi, devenin yaratilisi ve
diger canlh varliklarin her birinin farkh 6zellikleri vs. gibi insanin
go6zu 6nunde bulundugu halde baktigl fakat gérmedigi objelere
farkli bir gézle bakmasini emrettigi (fe’nzurd) entelektiiel obje-
lerden birkagidir. insanin kainatin birer parcasi niteligindeki bu
objelerden hareketle, kainatla iliskisi agisindan, kulli olarak
kdinatin bitinlnin bir dislnsel obje olusuna dair ifade edil-
meye ¢alisilan bu hususu su ayet net bir sekilde 6zetlemektedir:
“De ki; yerylzinde gezip dolasin da bir bakin yaratma nasil bas-
ladi?” (29/Ankebut-20)

islam-6ncesi/disi yabanci kiiltiir ve geleneklerle karsilas-
manin kismen bir etkisi olsa da, esas olarak Kur'an’in entelek-
tlel yonelimli ve yonlendirici yapisinin etkisiyle, erken sayilabi-
lecek dénemlerden itibaren islam disiincesinin alt kategorileri-
ni teskil eden islam felsefesi, tasavvuf ve keldmda kainatin yapi-
sina, varlik ve olusuna ve Allah’la olan iliskisine dair muhtelif fi-
kirler ortaya atilmaya ve zamanla bu fikirler sistemlesmeye bas-
lamisti. islAm disiincesinin temel referansi olan Kur’an’in, ol-

* Seyyid Hiiseyin NASR, islédm Kozmoloji Odgretilerine Giris, Cev: Nazife Sis-
man, s:17, insan Yay. ist-1985
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dukca genis bir entelektiiel faaliyet alani belirlemis olmasindan
dolayidir ki; islam disiincesinde birbirinden farkli kdinat dokt-
rinleri gelistirilmistir.

islam filozoflariyla keldmcilar arasinda bu konuya iliskin
tartismalar, dlemin kidemi ve hudusu sorunu etrafinda sekil-
lenmistir. KindT istisna tutulursa, filozoflarin ¢ogu, alemin kide-
mini benimserken, keldamcilarin bliytk bir kismi kainatin hudu-
sunu kabul etmislerdir. En blytk keldam ekollerinden Mu‘tezile
ile Es‘arilik arasinda catisma denebilecek diizeyde ciddi farklar
bulunmasina ragmen, filozoflara karsi dlemin hudusunu kanit-
lama noktasinda dikkat cekici bir ittifak vardir. Bu nedenle de
Allah-alem iliskisi konusunun, filozoflarla kelamcilar arasindaki
farkhliklarin daha net goérilebilecegi alanlardan biri oldugu soy-
lenebilir.

Ancak hemen belirtmek gerekir ki; islam dusiincesinde Al-
lah-alem iliskisi konusunda farkli ve bazen birbirinin ziddi olarak
gelistirilmis kainat tasavvurlarinin varligindan hareketle, kelam
ve felsefe -ve tabi ki tasavvuf- arasinda asilmasi mimkin olma-
yan kalin duvarlar oldugu sonucu ¢ikarilmamalhidir. Ciinkii islam
disuncesi paradigmatik butlinsellige sahip olmasinin yani sira,
ayni zamanda dengeli bir diisiince gelenegidir. Temel referansi
olan Kur’an’in da saglamis oldugu zihni imkanlar, onun entelek-
tlel yonden zengin bir sistemler bitini olmasini saglamistir.
Bu nedenle birbirine zit ve farkh doktrinler gelistirilmis olmasi,
islam dusiincesinin alt kategorilerinin arasinda kalin gizgilerle
belirlenmis sinirlar ve birbiriyle hicbir iliski kurulamayacak dere-
cede kesin ayrimlar bulundugu anlamina gelmez. Bilakis bunun
anlami; isldam disiincesinde higbir gériis veya diisiince sistemi-
nin alternatifsiz olmadigidir. Durum bu sekilde anlasildigl tak-
dirde ortaya ¢ikan sonug sudur: Birbirinin alternatifi konumun-
daki farkh kainat tasavvurlarindan herhangi biri, digerine gore
islami olmayan, ya da daha az islami olan teoriler degil, hepsi
islami olma 6zelligine sahip entelektiiel seceneklerdir. Bir dokt-
rinin digerine tercih edilmesi ise kisinin psikolojik durumlari, en-
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telektiel yonelimleri ve kisisel yatkinliklarina ve diger kiltirel
faktorlere bagli olarak degismektedir.”

Filozoflar da kelamcilar da, benimsedikleri kozmoloji dokt-
rinlerini temellendirirken, ya da rakiplerine karsi kendi fikirlerini
savunurken hem kendi diislincelerini kanitlayacak, hem de karsi
tarafin tezlerini ¢lritecek deliller ve bu delillerin birbiriyle
uyumlu hale getirilmesiyle olusan alt-teoriler ortaya koymus-
lardir. Farabi ve ibn Sina gibi filozoflar; Aristoteles fizigi, Batlam-
yus kozmolojisi ve Yeni-Platonculuktan aldiklari bazi fikirleri
ahenk icinde bir araya getirip, kendi 6zgin bakis acilariyla olus-
turduklari ve kainatin kidemi fikrini ickin olan suddr metafizigini
gelistirmislerdir. Kelamcilar ise hudus doktrinini kanitlamak ve
filozoflarin kainatin ezeliligi fikrini ¢liritmek amaciyla, nasslara
dayanarak, bazen de nasslari te’vil ederek, kendilerine 6zgii bir-
takim ilke ve yontemlerle bir cevher ve araz metafizigi gelistir-
migler, yani atom teorisini olusturmusglardir.

Atomculuk ilk kez Ca‘d b. Dirhem tarafindan ortaya atilan
ve Ebu Huzeyl el-Allaf tarafindan gelistirilen “kendinden bagka
parcaya boéllinemeyen parca” (el-cliz’t’llezi 1a yetecezza) fikri
Gzerine insa edilmis ve Allah-dlem iliskisini aciklamaya yonelik
olarak gelistirilmis kelam doktrinlerinden biridir. Atomculuk; er-
ken devir Mu‘tezile kelamcilarindan sonra miteahhirin kelamci-
lari tarafindan da benimsenmis, rafine edilmis ve Es‘arilerin ¢a-
lismalari sayesinde sistemlestirilmistir.

Sistem kurucu kelamcilarin buyik bir 6nem verdikleri ve bu
nedenle de kelam literatiiriinde oldukga genis bir yere sahip ol-
dugu halde kelam atomculugu hakkinda yapilmis mustakil ca-
lismalar yok denecek kadar azdir. Bu konuya yer verilen eser-
lerdeki bilgiler ise kelam atomculuguna iliskin kavratici olmak-
tan ziyade tanitici bilgiler verdiginden oldukga yetersizdir. Mis-
liman arastirmacilar tarafindan kelam atomculugu hakkinda ki-
tap boyutunda bir galisma bulunmamasina ragmen, bazi oryan-
talistler bu konuda ya mustakil eserler kaleme almislar, ya da

* Bkz: Osman BAKAR, Gelenek ve Bilim: islém’da Bilim Tarihi ve Felsefesi
Uzerine, Cev: Erciiment Asil, s:66-67, Gelenek Yay. ist-2003
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eserlerinde konuya genis yer ayirmislardir. Pines’in Arapgaya da
tercime edilen “Mezhebii’z-Zerre inde’l-Miislimin” adli eseri ve
Wolfson’un “Keldm Felsefeleri” adli eserinde, icinden cikarilsa
bile bir kitap olabilecek sekilde yer alan “Atomculuk” baslikh
bolim, oryantalistlerin keldam atomculuguna dair ¢alismalarina
ornektir. Ancak oryantalistlerce yazilan bu tir eserler, genelde
kelam atomculugunun kaynagina iliskin kasitli ve bircogu yeterli
ilmT dayanagi olmayan iddialar ihtiva eden eserlerdir.

Keldam atomculuguna dair, tespit edilebildigi kadariyla
Musliman arastirmacilar tarafindan yapilmis olan ilk galisma,
bir makale sinirlari igcinde de olsa Semseddin Ginaltay tarafin-
dan yazilan “Mitekellimin ve Atom Nazariyesi” adli makaledir.
Bu kitabin birinci bolimini de; bu makalenin “Kelam Atomcu-
lugu” bashgiyla glinimiz Turkgesine uyarlanip sadelestirilmis
ve tarafimizdan eklenmis aciklama dipnotlariyla genisletilmis
hali olusturmaktadir.

Bu eser iki ayri boélimden olusmaktadir. Birinci bélimde
Gunaltay’in adi gecen makalesinin sadelestirmesi ve kisa agik-
lama dipnotlari yer almaktadir. ikinci b&liim ise tamamen bize
ait olup, kelam atomculugunun kaynagina dair yazdigimiz bir
makale, kiiclik kelam sozligl ve Ginaltay’in makalesinde yer
alan bazi konularda dipnot sinirini asan agiklamalarimiza ve
metne miidahale etmis olmamak icin kendi gorislerimize yer
verdigimiz bes ekten olusmaktadir.

Gunaltay’in makalesinin igerigi hakkinda birka¢ konuya de-
ginmek istiyoruz:

Gunaltay, “Muitekellimin ve Atom Nazariyesi” adini taslyan
makalesinde keldam atomculugu konusundan 6nce, bu teorinin
arka-planini ve ortaya atilmasini hazirlayan siireci 6zetler. Bu-
nun igin dncelikle atom teorisinin arka-planini olusturan erken
devir keldaminin klasik problemlerinin ortaya ¢ikisina zemin ha-
zirlayan siyasi slireci ve bu siiregle baglantisini kurmak suretiyle
fetihlerle birlikte Musliimanlarin diger din, kiltiir ve medeniyet-
lerle karsilasmasinin entelektiiel sonuglarina kisaca deginir.
Makalenin bu boéliminde Ginaltay; mitekaddimin kelamcilari-
nin tartistigl tevhid, isbat-1 vacib, sifatullah, hilafet-imamet, ka-
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za ve kader, insanin 6zglrlGgu ve fiillerinin kaynagi gibi klasik
kelam problemleri hakkinda mezheplerin fikirleri konusunda
Ozet bilgiler verir. Bundan sonra, atom teorisi konusuna gecebi-
lecegi bir kopri olusturur. Bu noktada terciime hareketleriyle
birlikte ortaya ¢ikan felsefi akimlarin giderek kelami koseye si-
kistirdigini géren Gazal’nin, kelami disttgli bu durumdan kur-
tarmaya yonelik bir hamleyle mantigi kelama dahil etmekle
kelamda yaptigi yenilik sonrasi kelam tarihinde bir kirllma mey-
dana getirdiginden ve bu kirilmayla birlikte kelamin felsefi bir
renge blrinmesinden, yani kelamdaki icerik farklilasmasindan
soz ederek bu bolimi tamamlar. Makalesinin ikinci bélimde
ise; basta atom teorisi olmak lizere muteahhirin keldamcilarinin
bosluk ve nedensellik konularindaki fikirleri ve Allah’in birligine
dair delillerine yer verir. Kelamcilarinin Yaratici ve diizen verici
bir Allah tasavvuruna sahip olduklarina degindikten sonra,
keldamcilarla ibn Risd arasindaki polemigi 6zet olarak nakleder
ve makalesine son verir. Boyle bir icerige sahip olmasindan do-
layl bu makale, bir bakima “keldma ve keldm tarihine giris” nite-
ligi tagimaktadir.

Ancak adindan da anlagilacagi gibi, makalenin agirlik nok-
tasini kelam atomculugu olusturmaktadir. Atom teorisinden
once yer verdigi konular, teorinin arka-planini, daha sonra de-
gindigi konular ise atom teorisinin kapsadigl konulari agiklayici
mabhiyettedir.

Gunaltay’in -kendisi agikca ifade etmese de- atom teorisiy-
le ilgili bir calisma yapmasinin asil nedeni tiim yonleriyle bu teo-
riyi aciklamak degil, fakat bununla birlikte keldam atomculugu-
nun kaynagl konusunda oryantalistleri, 6zellikle de kelamcilar
tarafindan gelistirilen bu teorinin Yunan atomizmi oldugunu id-
dia eden oryantalistleri elestirmektir. Atom teorisi konusundan
once, kelamin ortaya cikisina zemin hazirlayan konjonktirel
sartlara ve klasik kelam problemlerine yer vermesinin nedeni
de budur. Bu vesileyle kelam atomculugunun, islam diinyasinda
antik Grek felsefesinin taninmaya basladigi dénemden ¢ok daha
once olusturulmus olduguna dikkatleri gekmek istemektedir. Bu
nedenle de kelamcilarin, atom teorisi hakkindaki gorislerine di-
rekt olarak onlarin kendi eserlerinden degil, Yahudi bir filozof
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olan Maimonides’in “Deldletti’l-Hdirin” adli eserinin ilgili bolim-
lerinden, sik sik ve bazen isim vererek, bazen de isim ve sayfa
numaras! belirtmeksizin aktarimlar yaparak yer vermistir. Birin-
cil kaynaklara, yani kelamcilarin kendi eserlerine -birkag
kelamciya gonderimde bulunmasi disinda- pek fazla yer ver-
memis, bu kaynaklara miracaat etmemistir. Her ne kadar Ma-
imonides’e elestiriler yoneltip bazen de onu suglamis olsa da
Gunaltay, makalesini genis 6lclide Maimonides’ten, s6z konusu
eserinin kelamcilarin atom teorisi ve diger konulardaki goriisle-
rine tahsis ettigi fasillardan yaptig: aktarimlar Ustiine/etrafinda
sekillendirerek kaleme almistir. Kelam atomculugu konusundaki
makalesini, direkt olarak islami kaynaklardan yararlanarak ka-
leme almaya ilmfi birikimi ve imkanlari yeterli oldugu halde, ca-
lismasini bu Yahudi filozofun kitabini referans alarak yazmis ol-
masi dislindirtclidir. Glnaltay’in Maimonides’i elestirdigi en
onemli konu ise; Maimonides’in, kelamcilarin, atomculugu ma-
teryalist atomcu Grek filozoflarindan almis olduklarini éne si-
rip, bu konuda oryantalistlere de yanlis adres gostermis oldu-
gunu savunmasidir.

Gunaltay, gerek atom teorisi ve gerekse diger konularda
keldmcilar hakkinda degerlendirme yaparken sibjektiftir.
Kelamcilarla filozoflar arasinda herhangi bir konuda karsilastir-
ma yaptiginda objektif davranmaz ve pesinen kelamcilardan ta-
raf olur. Onun bu tutumu, tarafgirligin de 6tesine gecerek islam
felsefesini ve dzellikle Messat islam filozoflarini dislayici bir tav-
ra dontgmustir. Kelamcilarin baglattigi fikir hareketlerini, ya-
banci kiltirlerin etkisi olmaksizin “dogrudan dogruya islam
diinyasinda ortaya ¢ikan bir felsefe hareketi” olarak géren mi-
ellife gére, islam felsefesi klisesiyle bilinen felsefi akimlar, ger-
cekte islam felsefesi degildir. Giinaltay, “asil ‘islami’ felsefenin”
muhtelif kelam mezheplerinde aranmasi gerektigini iddia et-
mektedir.* Muellif bu tutumunu bu makalesinin degisik yerle-
rinde ortik veya acik bir sekilde birkag kez daha ortaya koymus-
tur. Boyle bir anlayisa sahip oldugu icin de; gerek Allah-alem

* Bkz: GUNALTAY, Antik Felsefenin islédm Diinyasina Girisi, Sad: irfan Bayin,
s:21, Kakniis Yay. ist-2001
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iliskisi konusunda ve gerekse diger konularda Messai filozoflarin
gorislerine yer vermesi gerektiginde, cogu kez direkt aktarimlar
yapmak yerine kendi yorumlarini onlarin gorisleriymis gibi yan-
sitir ve bu gorusleri pek de sik sayllmayacak hakaretamiz nite-
lemeler kullanarak elestirir. Bu anlayis ircaci/indirgemeci bir re-
toriktir ve bdylece de islam felsefesi keldma indirgenmektedir.
islam disiincesinin alt kategorisi durumundaki disiplinler birbi-
rine indirgenmemelidir. indirgemeciligin nereden kaynaklandi-
g1, ne gibi sorunlarin ¢ikmasina yol actigl ve bunun hangi neden-
lerle kabul edilmesi mimkiin olmayan bir anlayis oldugu basli
basina bir ¢alisma konusudur. Bu nedenle biz de, Glinaltay ve
diger bazi arastirmacilarin benzer yaklasimlarindan hareketle;
indirgemecilik konusunda, su an yayima hazirlanmakta olan
“Keldm-Felsefe lliskileri: islédm Felsefesini dislayan indirgemeci
Retorige Elestirel Bir Yaklasim” adli bir eser hazirladik. bu konu-
daki elestirilere burada ayrica yer vermeyecek olusumuzun se-
bebi bu calismadir.”

Gunaltay, makalesinde ikinci, hatta Uglinci dereceden bir-
cok kelamcinin isim ve fikirlerine yer verdigi halde, sistem kuru-
cu keldamcilardan biri olmasina ragmen ¢ok 6nemli bir diisini-
re, adinin bir kez siradan bir ciimle iginde gectigi yer istisna tu-
tulursa yer vermemistir. Bu biylk dusindr, meshur Turk
kelamci el-Maturidi’dir. Kelam tarihine giris niteligi tasiyan bir
makalede, bdylesine 6nemli ve Tirk diinyasinin yetistirdigi, ekol
kurmus blytk bir kelamcinin gorislerine yer vermemis olmasi,
bu makalesinin en énemli eksigidir. Oyle ki; bir kez ve sadece
adinin gectigi cimlede bile, hakkinda gergegi pek de yansitma-
yan bir bilgi vererek soyle demistir: “Ebu Mansur el-Maturidi de
Es‘arilik’'ten daha cok Selefiye’ye yakin olan bir mezhebin ya-
yilmasini sagliyordu.”

* Baslangicta bu kitapta yer almasini diistindigimiz bir makale olarak ka-
leme aldigimiz eserin, icerigi makale sinirini astigl icin, yaptigimiz istisare-
lerden sonra ayri bir kitap halinde yayimlanmasina karar verdik. Bu kitabin
kapsamindan son asamada cikarildigi icin de, adi gegen eserimize yaptigi-
miz atiflari -heniiz yayimlanmadigindan- “6nsézde anilan ¢alismamiza ba-
kiniz” seklinde degistirmek zorunda kaldik.
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Ancak tespit ettigimiz kadariyla dikkat cekmeye calistigimiz
batln eksikliklerine ragmen bu makale, kelam atomculugu hak-
kinda Misliiman bir ilim adami tarafindan yazilmis, kavratici ve
6nemli bir arastirma mahsaladir. Onu énemli kilan en 6nemli
Ozelligi ise; kelam tarihinin gelisim sireci icinde atom teorisi
konusunu, olusumuna zemin hazirlayici arka-planiyla birlikte
anlatarak ve hemen hemen butln yonleriyle islemeye galismis
olmasidir. Konunun hem arka-plani, hem konuyla alakali bilin-
mesi gereken birgok detayini icerecek sekilde, hem de bu teori
ile ulasilmak istenen amacglari ve sonuglariyla birlikte ele alina-
rak islenmis olmasi, kelam atomculugu hakkinda, konuya ilgi
duyan ve arastirma yapmak isteyen okuyucuya zihinsel bir ¢er-
ceve sunmaktadir.

Bu kitabin iki ayri bélimden olugsmasinin nedenini de agik-
lamak gerekmektedir:

Birinci bolim; kelam atomculugunun, kelamin gelisim si-
reci icinde nasil olustugu, hangi ilkeler Gzerine insa edildigi ve
bu teorinin ortaya atilip gelistiriimesiyle nelerin amacglandigi gi-
bi konulari isleyerek, atomculugu iceriksel olarak ele almakta-
dir. Bize ait olan ikinci bolimde ise; icerikten bagimsiz olarak ve
sadece keldam atomculugunun kaynagi ve islam éncesi/disi ge-
leneklerdeki atom teorileriyle benzerliklerine dair yorum, yakla-
sim ve iddialar ile bunlarin degerlendirilmesi konu edilmistir.
Gunaltay atomculugun igerigini konu edinerek ‘icinden anlasil-
masr’'ni saglamaya calismistir. Kelam atomculugunun kaynagi-
nin tartisilmasi ise, icerigine iliskin hususlara girilmeksizin, ko-
nunun geneli zerinden, yani bir bakima ‘disindan bir anlam-
landirma’ gabasidir. Boylece kelam atomculugunun hem muh-
tevasi anlasiimis, hem de genel disiince tarihi ve islam disiin-
cesi tarihi agisindan tasidigi 6nem ve degerin anlamlandiriima-
sina katki saglanmasi amaglanmistir.

“Kelam Atomculugunun Kaynagi ve Antik¢ag Atom Teorile-
ri ile Arasindaki Benzerlikleri Sorunu” adini tasiyan makalemizin
giris bolimiinde, oryantalistlerin, keldam atomculugunun Yunan
kaynakh oldugu iddialari ile bazi oryantalistlerin ve Gilinaltay da
dahil olmak Gizere Misliman bazi arastirmacilarin, kelam atom-
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culugunun Hind kaynakli ve Hind atomizmi ile arasinda benzer-
liklerin bulundugu yorumlarina yer verilmistir, Daha sonraki b6-
limde Yunan ve Hind atom teorilerinin genel 6zelliklerinden
hareketle bu teoriler ile kelamcilarin atom teorisi arasinda kar-
silastirmalar yapilarak s6z konusu iddia ve yorum sahiplerinin
yaklasimlari elestirilmistir. Kendinden 6nceki atom teorileri ile
benzerlik agisindan karsilastirmalar yapilmasina ve bundan ha-
reketle kaynagl konusunda bazi iddialar ortaya atilmasina rag-
men, kendinden sonraki ve Ozellikle Bati felsefl doktrinleri ile
arasinda karsilastirmalar yapilmamis olmasina dikkat cekilerek,
keldm atomculugu ile bazi Bati felsefi doktrinleri ve modern fi-
zik kuramlari arasinda kaynak ve benzerlik agisindan birkag kar-
silastirma yapildiktan sonra, sonu¢ kisminda keldam atomculu-
gunun 6zglnlugu vurgulanmistir.

Bu makaleden sonra yer alan bes ekten ikisi, Glinaltay’in
makalesinde agiklama yapilmasina gerek duyulan iki konuda
aciklama yazilaridir. Bunlardan birincisi, “Ek-3: Keldamda Tevhid
Konusunun Onemi” adli ekte yer alan, keldamcilarin Allah’in bir-
liginin kanitlanmasina nigin varhiginin kanitlanmasindan daha
¢ok 6nem verdikleri konusu, “Ek-5: Tevelliid Doktrini” adli ekte
aciklanmaya ¢alisilan ikinci konu ise; Wolfson’un, tevelliid dokt-
rininin Aristoteles’in insan fillerine iliskin gorugslerinden devsi-
rildigi iddiasina yonelik elestirilerimizdir.

“Ek-1: Messal Felsefede Allah-Alem iliskisi” bashgi altinda,
Gulnaltay’in Messai filozoflar hakkinda yaptigi yanlis yorumlar
elestirilmis, ayrica kelam atomculugunun onto-teolojik bir Al-
lah-alem iliskisi olmasi dolayisiyla, filozoflarin da ayni konuda
ortaya koyduklari doktrinlerine de 6zet olarak yer verilmis ve
boylece filozoflarla kelamcilarin Allah-alem iligkisi konusundaki
gorislerinin karsilastiriimasina imkan saglamaya galisiimistir. Bu
ekte bir de Giinaltay’in keldmcilarla ibn Riisd arasindaki tartis-
malara deginirken ibn Riisd hakkinda ileri strdiigi fikirler ve
yaptigl yorumlarin da gergegi yansitip yansitmadigi tartisiimis-
tir.

Yukarida da belirtildigi gibi Glnaltay’in, Maturidi’nin fikir-
lerine yer vermeyisinden dolayi, makalesinde isledigi Allah-alem
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iliskisi, sifatullah, nedensellik, akil ve akil-vahiy iliskisi ve atom
teorisi gibi kelam problemleri konusunda Maturidi’nin gorisle-
rine yer verilmesi gerektigi diisinilmustir. Bu amacla yer alan
ek “Ek-2: Maturidi’nin Kelami Gorisleri” basligini tasimaktadir.

Ginaltay’in keldam atomculugunu Maimonides’i merkeze
alarak ve siirekli olarak bu Yahudi filozofun adi gegen eserine
miiracaat etmek suretiyle islemesinden dolayl hem Maimoni-
des, hem de eseri ve bu eserin yazilis amaci konusunda, kelam
atomculugunun ‘icerden anlasilmasi’ noktasinda dikkate alin-
masi gereken hususlar oldugu distnilmis ve bunlara “Ek-4:
Maimonides ve Deldletii’l-Hdirin adli eseri” bashgi altinda degi-
nilmeye calisiimistir.

Kitabin ikinci boliminde son olarak bir de “Kiiglik Kelam
S6zIiglu” yer almaktadir. Gunaltay’in makalesi, yukarida 6zetle-
nen icerigi dolayisiyla ‘kelama giris’ niteligi tasidigindan, metin-
de gecgen kelami kavramlar hakkinda dipnotlar ekleyerek agik-
lama ve tanimlama yapmak ve metni dipnotlar yigini haline ge-
tirmek yerine, s6z konusu kavramlara ve terimlere iliskin acgik-
lamalarin, kitabin sonuna eklenen kiiglk bir sézliikte yer almasi
daha uygun gorilmistir. Fakat sozliikte metindeki kavramlarin
haricinde, bu kitapta kullanilmayan kavramlara yer verilmemis-
tir.

Son olarak kitabin hazirlanmasinda dikkat edilen hususlara
deginilmelidir: Sadelestirme yapilirken, metinde adlari gegen
keldamci ve filozoflarin dogum-6lim tarihleri, anlam bozuklugu-
nu ve ifade distkligini gidermek maksadiyla yapilan kigik
bazi eklemeler disinda metne miidahale edilmemeye ¢aligiimis,
metnin igine tarafimizdan eklenenler, koseli paranteze alinmis-
tir. Kelami ve felsefi kavramlarin orijinalleri korunmus, bu tir
kavramlarin yayginlasmis Tirkge karsiliklari kullanildiginda ise
orijinalleri parantez icinde yazilmistir. Agiklama ve kaynak gos-
terme amaciyla tarafimizdan eklenen dipnotlarin sonuna, Muel-
lifin dipnotlariyla karismamasi igin koseli parantezde “[s.n]” ki-
saltmasi kullanilarak bunlarin “Sadelestirenin notu” oldugu be-
lirtilmistir. Bazi kavramlarin Ustiinde bulunan (*) isareti de tara-
fimizdan konulmus olup, bu isaretin lizerinde bulundugu kav-
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ram ve terimlerin, eserin sonundaki sozlikte yer aldig belirtil-
mek istenmistir. Glnaltay’in makalesinden bizim makalemize,
bizin makalemizden de Ginaltay’in makalesine yapilan gonde-
rimler, bolim ya da ara basliklar belirtilerek yapilmistir. Metnin
orijinalinde, “Mtekelliminin Atom Nazariyesi” ve “Mutekellimi-
nin isbat-1 Vacib Delilleri: Halik ve Nazim Allah” konu basliklar
ve “Mitekellimin Sisteminde Hald” ara basligi disinda higbir
baslik bulunmamaktadir. Metnin “Kelam Tarihine Giris” ve
“Kelamda Ana Konular” seklinde iki kisma ayrilip, konu basliklari
eklenerek bolimlendirilmesi ve bu bélimlendirme dolayisiyla
asagida yer alan “icindekiler” sayfasinin olusturulmasi bize ait-
tir. Metne tarafimizdan yapilan tek midahale de bu bélimlen-
dirmedir. Bu baslklarin eklenmesindeki amag; kitabin daha der-
li-toplu hale getirilmek istenmesidir. Kitabin sonunda yer alan
felsefi/kelami kavramlarin Fransizcalarinin Arapca ve Turkce
karsiliklarini gésteren cetvel ve bibliyografya da bize aittir. Bun-
lar da yine ayni amagla, yani diizenli bir kitapta bulunmasi ge-
rektigi distinulerek hazirlanmigtir.

Muellif, makalesinde basta Maimonides’in adi gegcen eseri
olmak Uzere toplam sekiz kaynak kitap kullanmis ve bu kaynak-
lardan bazen sadece isim vererek, bazen de isim ve sayfa numa-
rasi belirtmeksizin aktarimlar yapmis ve bunlara génderimlerde
bulunmustur. Biz bu eseri hazirlarken Leopold Mabilleau’nun
“Historie de la Philosophie Atomistique” adli eserinin haricinde,
miuellifin kullandigl tim kaynaklari kullandik ve onun yaptig
nakilleri, naklettigi kaynaklarin orijinalleri ve Tiirkge cevirileriyle
de karsilastirdik.

En ¢ok basvurdugu eser olan Deldletii’l-Héirin’den yaptig
aktarimlara iliskin sunlari ifade etmek istiyoruz: Miuellif bu
eserden aktarimlar yaparken eserin hangi dildeki g¢evirisini ve
hangi baskisini referans aldi bilemiyoruz. Ancak, bu makaleyi
kaleme aldigi tarih itibariyla varolan birkag nesrinden ikisini ter-
cih etmis olabilir diye diisiinlyoruz. Birincisi Stleymaniye Ku-
tiphanesi'ndeki niishasi (Carullah, No:1279), digeri; Sholomo
Munk tarafindan 1850-1866 yillari arasinda Paris’te ibrnice as-
liyla birlikte “Le Guide des Egarés” adiyla g cilt olarak nesredi-
len Fransizca gevirisidir. Ancak, bu galismada kelam ve atomcu-
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lugun kaynagina dair iddialarini elestirdigi oryantalistlerden bi-
rinin de Munk olusu ve birka¢ yerde Munk’tan soz edisi dikkate
alinirsa, ikincisini referans aldigi tahmin edilebilir. Yararlandigi,
Batililara ait diger kaynaklarin Fransizca olusu ve Maimoni-
des’ten aktardigi pasajlarda gecen bazi kelami/felsefi kavramla-
rin Fransizca karsiliklarini kullanmis olmasi da tahminimizi dog-
rulamaktadir. Ancak biz, miellifin aktardigi pasajlari karsilasti-
rirken, Hiiseyin Atay’in ibranice harflerle Arapca aslindan, dog-
rudan Arapga’ya cevirdigi Arapg¢a negrini kullandik. Gunaltay’in
isim vermek suretiyle génderimde bulundugu yerlere ekledigi-
miz dipnotlarda (Bkz) kisaltmasiyla, ¢cogu zaman da isim ver-
meksizin aktarim yaptigi icin kendisine aitmis gibi goriinen, fa-
kat karsilastirdigimizda Maimonides’ten aynen aktarildigina sa-
hit oldugumuz yerlerde ise (Krs) kisaltmasiyla Arapcgasindaki
sayfa numaralarini verdik. Ancak hemen belirtmek isteriz ki
mdellifin aktardigi pasajlarin cevirisi kendisine ait olup, ceviri
yaparken kullandigi ifadelerin sadelestiriimesi disinda, miellifin
tercimelerine -diizeltme, ekleme, ¢ikarma gibi- bir miidahalede
bulunmadik. Bu nedenle, Atay’in Arapc¢a nesrinden alinip tara-
fimizdan cevrilerek eklenen birkag pasajin disinda, kendisinin
aktardig pasajlarin terciimesinin tim sorumlulugu da kendisine
aittir. Bu durum diger kaynaklarla ilgili aktarimlarin karsilastir-
malari igin de gegerlidir. Bu kaynaklarin isim ve yazarlari, bizim
kaynakg¢amizin sonunda yer almaktadir.

imkanlar gergevesinde azami dikkat gdsterilerek hazirlanan
bu calismada, bir takim hata ve eksikliklerin bulunmasi kaginil-
mazdir. Biz simdiden muhtemel hata ve eksikliklerimizi kabul
ediyor ve ileride daha kaliteli galismalarin yapilabilmesi agisin-
dan, tespit edilen eksiklik ve hatalarimizin, mispet ve menfi
elestirilerin tarafimiza bildirilmesini ilgililerden istirham ediyo-
ruz.

Boyle bir galismanin ortaya ¢ikmasi igin beni tesvik eden
degerli hocam Sayin Dog¢.Dr. Tevfik Yiicedogru Bey'e saygilarim-
la tesekkir ediyorum. Onun tesvikleri olmasaydi bu kitap ortaya
¢ikmayacakti. Ayrica “Kelam Atomculugunun Kaynagi Sorunu”
adl makalesinden yararlanma imkani saglayan ve bu konuda
hem adi gegcen makalesindeki yonlendirici arastirmalarindan,
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hem de degerli fikir ve gorislerinden oldukca yararlandigim Sa-
yin Do¢.Dr. Cadfer Karadas Bey’e, 6neri ve katkilarindan dolayi
muhterem Mehmed Temelli'ye, eserin yayimlanmasi konusun-
daki destek ve yaptigi degerlendirmeleri igin Sayin Ali Bulag
Bey’e, Sayin Hiseyin Nazliaydin’a ve onun sahsinda Fecr Yayi-
nevi'ne de ayri ayri tesekkir etmeyi bir borg¢ kabul ediyorum.
Yogun glindemine ragmen zaman ayirarak yaptig elestirilerle
onemli katkilar saglayan Sayin Prof.Dr. Nadim Macit Bey’'e de
ayrica saygilarimi sunuyorum. Son olarak; kanser tedavisi gor-
digl donemde hazirlamaya basladigim bu eserin ciktigini gor-
meyi ¢ok arzu ettigi halde géremeden ebedi dleme intikal eden
merhum babam Hasan Bayin’a, ardindan son okuma yapilip
tam baski asamasina gelmisken ani vefatiyla beni derin aciya
sevk eden merhum annem Ayse Bayin’a ve elbette bu eserin
miuellifi olan M. Semseddin Giinaltay’a Allah’tan sonsuz rahmet
diliyorum.

Gayret bizden, basari Allah’tandir...

irfan BAYIN

23 Agustos 2006
Degirmenlikizik — BURSA
irfan-bayin@hotmail.com
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