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AL‹ fiE R‹ A T‹

23 Ka s›m 1933’te Ho ra san eya le ti ne ba¤ l› Seb zi var’›n Me zi nan 
kö yün de dün ya ya gel di. 1950’de Mefl hed’de ki Ö¤ ret men Ko le -
ji’ne gir di. 1952’de Mefl hed ya k›n la r›n da ki Ah me dâ bâd kö yün -
de ö¤ ret men li ¤e bafl la d›. 1955 y› l›n da Mek teb-i Vâ s› ta’y› yaz d›. 
Ebu zer-i G› fa rî’yi ter cü me et ti. 1956’da Mefl hed Üni ver si te si’ne 
gir di. Ulu sal Di re nifl Ha re ke ti’ne üye ol du ¤un dan, ba ba s› ve di -
¤er üye ler le bir lik te tu tuk lan d›, al t› ay tu tuk lu kal d›. 1959’da 
Ale xis Car rel’den Du a’y› ter cü me et ti. Üni ver si te den ba fla r›y la 
me zun ol du. 1960’ta Fran sa’ya gön de ril di, ora da sos yo lo ji ve 
din ler ta ri hi üze ri ne ça l›fl t›. Ce za yir Kur tu lufl Ha re ke ti’ne ak tif 
ola rak ka t›l d›. Bu fa ali yet le rin den do la y› Pa ris’te tu tuk lan d›; bu 
ara da bir çok ma ka le, ko nufl ma ve çe vi ri si de ¤i flik der gi ler de ya -
y›m lan d›. Sos yo lo ji ve din ler ta ri hi ala n›n da dok to ra s› n› ta -
mam la ya rak 1962’de ‹ran’a dö ner ken s› n›r da tu tuk lan d›; ay lar -
ca ha pis te kal d›. Ha pis ten ç›k t›k tan son ra ö¤ ret men lik yap ma -
ya bafl la d› ve Mefl hed Üni ver si te si ve di ¤er mer kez ler de kon fe -
rans lar ver di. Hü sey ni ye-i ‹r flad 1973 Ey lül’ün de ka pa t›l d›. Sa -
vak, fie ri a ti’yi ara ma ya bafl la d›. Ken di si ni bu la ma y›n ca ba ba s› n› 
tu tuk la d›. Ba ba s› bir y›l ka dar hap se dil di. fie ri a ti tes lim ol du ve 
on se kiz ay hüc re de  kal d›. 1975-77 ara s› Sa vak’›n ta ki bin den 
sü rek li ka ç›p, bafl ka la r› n›n ev le rin de ka la rak ça l›fl ma la r› na de -
vam et ti. Sa bah la ra ka dar sü ren ko nufl ma lar yap t›. 16 Ma y›s 
1977’de Av ru pa’ya hic ret et ti. Otuz gün son ra ‹n gi liz ‹s tih ba ra -
t›’n›n yar d› m›y la Sa vak ta ra f›n dan fle hit edil di.



YA�YIN�CI�NIN�NO�TU

Ya�yı�ne�vi�miz,�Şe�ri�a�ti�dü�şün�ce�si�ni�kül�li�yat�ola�rak�okur�la�rı�na�sun�-

mak�la�önem�li�bir�hiz�met�ver�mek�te�dir.�Mer�hum�Şe�ri�a�ti,�dün�ya�-

nın� bu�gün� ya�şa�yan� iki� önem�li� me�de�ni�ye�ti� olan,� ‹s�lam� ve� Ba�tı 
me�de�ni�ye�ti�ni�ya�kın�dan�ta�nı�ma�fır�sa�tı�bul�muş�en�der�şah�si�yet�ler�-

den� bi�ri�dir.� Da�ha�sı,� bir� sos�yo�log� gö�züy�le� in�ce�le�di�ği� ko�nu�la�rı, 
da�hi�ya�ne� bir� dü�şün�ce� iş�çi�li�ği� ile� iş�le�miş� ve� Fars� ede�bi�ya�tı�nın 
ken�di�si�ne�ka�zan�dır�dı�ğı�akı�cı�üs�lup�la�or�ta�ya�koy�muş�tur.�Bi�lim�sel 
li�ya�ka�ti,�öz�gün�ba�kış�açı�sı,�din�dar�lı�ğı�ve�inan�dı�ğı�doğ�ru�lar�uğ�ru�-

na�can�ve�re�cek�ka�dar�yü�rek�li�ki�şi�li�ği� ile�sa�de�ce�‹ran�genç�li�ği�ni 
ar�ka�sın�dan� sü�rük�le�mek�le� kal�ma�mış,� dün�ya� Müs�lü�man�la�rı�nın 
öze�dö�nüş�ça�ba�sı�na�kat�kı�da�bu�lu�na�rak�bir�dö�ne�me�dam�ga�sı�nı 
vur�muş�tur.�Onun�bu�öz�gün�ve�öz�gür�lük�çü�tu�tu�mu,�sa�de�ce�‹s�-

lam�düş�man�la�rı�nın�tep�ki�si�ni�çek�mek�le�ve�on�lar�ta�ra�fın�dan�şe�hit 
edil�mek�le�kal�ma�mış,�dost�ve�kar�deş�bil�di�ği�Müs�lü�man�lar�dan�da 
çok� bü�yük� tep�ki�ler� al�mış�tır.� Çün�kü� onun� dü�şün�ce�le�ri,� Ba�tı�lı 
sal�dı�rı�kar�şı�sın�da�çok�de�rin�ve�güç�lü�bir�mu�ka�ve�met�oluş�tu�rur�-

ken�‹s�lam�ge�le�ne�ği�ni�kir�le�ten�ve�çö�kün�tü�ye�se�bep�olan�bi�dat�ve 
hu�ra�fe�le�re�de�ağır�dar�be�in�di�ri�yor�du.�Ta�biî�bu�da�bi�linç�siz�ke�-

sim�ler�nez�din�de�‹s�lam’ın�ken�di�si�ne�ya�pı�lan�bir�sal�dı�rı�ola�rak�al�-

gı�la�nı�yor�du.

Ken�di�ta�bi�riy�le�için�de�do�ğup�bü�yü�dü�ğü�ge�le�nek�sel�Sa�fe�vî�Şi�î�li�-

ği�ne�yö�nelt�ti�ği�eleş�ti�ri�ler�yü�zün�den�‹ran’da�dış�la�nır�ken,�Şiî�ba�kış 
açı�sı�ne�de�niy�le�de�Sün�nî�dün�ya�dan�önem�li�tep�ki�ler�al�mış�tır.�An�-

cak�Şe�ri�a�ti,�her�ne�ka�dar�Ali�Şi�a�sı�ve�Sa�fe�vî�Şi�a�sı�ay�rı�mı�yap�sa�ve 
Sa�fe�vî� Şi�î�li�ği�ni� eleş�tir�se� de� eleş�tir�di�ği� dü�şün�ce�den� bü�tü�nüy�le 
kur�tu�la�ma�mış� ve� söz� ko�nu�su�  et�ki�ler�le� Sün�nî� dün�ya�nın� ka�bul



edemeyece¤i kimi düflünceler serdedebilmifltir. Sahabiler hak-
k›nda kulland›¤› ifadeler hoflgörü s›n›r›n› zorlayan kusurlar ola-
rak de¤erlendirilebilir. Ayr›ca yaflad›¤› ça¤ ve çevrenin etkisiyle
Frans›z sosyalistlerinden etkilendi¤i ve kimi yorumlar›nda bu
etkinin izlerinin görüldü¤ü de söylenebilir.

Ali fieriati’nin de her insan gibi hata edebilece¤ini, hatalar›n›n
ve savaplar›n›n sadece kendisini ba¤layaca¤›n› okuyucunun
takdir edebilece¤ine inan›yoruz. Fecr Yay›nevi olarak, ölçümü-
zün Kur’an-› Kerim ve onun numune-i timsali olan Hz. Pey-
gamber (a.s.) oldu¤una inan›yor, fieriati de dahil bütün insanla-
r›n bu ölçüler içinde de¤erlendirilmesi gerekti¤ini düflünüyo-
ruz. Onun her görüflünü onaylamad›¤›m›z halde eserlerini ya-
y›nl›yor, ama kat›lmad›¤›m›z görüfllerine de müdahale etmeyi
uygun görmüyoruz. Çünkü böyle bir müdahalenin düflüncele-
rin do¤ru anlafl›lmas›na engel olaca¤›, bunun da hem yazar hem
okur aç›s›ndan bir hak ihlali say›laca¤› kanaatindeyiz. Buna ra¤-
men kimileri, tasvip etmedikleri düflüncelerden dolay› bilinçsiz
okuyucular›n olumsuz etkilenece¤i gerekçesiyle vebal alaca¤›-
m›z› düflünebilirler. Fakat biz, genelde Müslüman olman›n,
özelde fieriati okuru olman›n, okudu¤u her fleyi kabullenen de-
¤il, elefltiren bir seviye gerektirdi¤ini düflünüyoruz. Dolay›s›yla
bütün olumsuzluklar›na ve kusurlar›na ra¤men fieriati’nin o en-
gin birikiminin bizlere çok fley kazand›rd›¤›na ve kazand›raca-
¤›na inanarak eserlerini külliyat olarak yay›nlamaya karar ver-
mifl bulunuyoruz. Buna paralel olarak hem Fars hem de Türk
edebiyat›na vukufiyetiyle temayüz etmifl mütercimlerden olu-
flan bir heyet oluflturarak eserlerin en az hata ile çevrilmesine de
özen gösterdik. Bu nedenle tercümeler, sadece söz konusu eser-
leri da¤›n›k vaziyette sunulmaktan kurtarmayacak, fieriati oku-
runun liyakatsiz tercümelerden çekti¤i s›k›nt›lar› da asgariye in-
direcektir.

Külliyattaki kitaplar›n baz›lar›nda yazara ait olmayan dipnotlar
yer almaktad›r, ‹ran’daki Dr. Ali fieriati Eserlerini Derleme Bü-
rosu taraf›ndan eklenen notlar›n sonunda (Derleyen), yay›nevi-
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miz taraf›ndan ilave edilen notlar›n sonunda (Fecr), mütercim-
lerin ilave etti¤i notlar›n sonunda ise (Çev.) ifadeleri kullan›l-
m›flt›r. Bunlar›n d›fl›ndaki dipnotlar Ali fieriati’ye aittir.

Bütün hassasiyet ve çabam›za ra¤men, insan olmam›z hasebiyle
gözümüzden kaçan kusurlar olursa okurumuzdan özür diler,
elefltirilerine müteflekkir kal›r›z. Bu vesileyle fieriati’ye Allah’tan
rahmet diler; baflta de¤erli mütercimler olmak üzere, editörlere,
tashih ve redakte heyetine ve eserlerin sizlere ulaflmas›nda eme-
¤i geçen bütün dostlara gönülden teflekkür ederiz.

FECR YAYINEV‹
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ÖÖNNSSÖÖZZ

Muhammed ‹kbal, verimli ‹slam kültürünün insanl›k toplumu-
na arma¤an etti¤i en parlak fikrî ve insanî simalardan birisidir.

‹slam, insan ruhunun çeflitli boyutlar›n›n tamam›nda büyük in-
san’› infla etmifltir. Büyük insanl›k ailesi, seçkin flahsiyetlerinin
birço¤unu ‹slam’a borçludur ve ‹kbal bunlardan birisidir.

Ne var ki ‹kbal’i bu büyük adamlar aras›nda seçkin k›lan fley,
meyve veren bu yüksek a¤ac›n, ‹slam kültürü tarlas›n›n afete
u¤rad›¤›, hüzünlü ve ölümcül bir sonbahar sessizli¤ine gömül-
dü¤ü, ayn› zamanda sömürgecili¤in kök söktüren selinin ve tu-
fan›n›n birdenbire Bat›’dan üzerine sökün etti¤i, sonbaharda
afete u¤rayan tarlan›n her yan›n› bafltan bafla su bast›¤› ve felâ-
ketzede çiftçilerin uykuda oldu¤u bir ça¤da ortaya ç›km›fl ve çi-
çek aç›p meyveye durmufl olmas›d›r. Bu tarlan›n bekçileri yapa-
yaln›z, ya¤mac›lar› ve sahipleriyse sald›rgan kurt, tilki ve s›rtlan
sürüleridir! Hâf›z’›n ifadesiyle:

“Hayret! Bahçeye do¤ru esen zehirli rüzgârdan geriye bir gül
rengiyle, nesteren kokusu kald›.”

‹flte böylesi bir mevsimde, bu denli kurumufl ve harap olmufl
bir tarlada, birdenbire özgür bir servi boyunu uzat›p dostun
düflman›n gözünü kamaflt›rd›. Güçsüz çal›l›klara, sararmaya
yüz tutmufl titrek sö¤ütlere, yeni ç›kmakta olan fidanlara; aç-
mak, çatlamak, topraktan bafl ç›karmak ve bafllar›n› gö¤e uzat-
mak için sahip olduklar› yüzlerce coflkuya ve flevke ra¤men
düflman ayaklar› alt›nda gömülü kalm›fl olan, bu kötü mevsi-
min ve belâ selinin korkusundan gizlice ölmeye ve sessizce çü-



rümeye teslim olmufl olan binlerce tohuma flu ça¤r›da bulundu:
Bu afete u¤ram›fl yan›k topraklar›n derinliklerinde, ‹slam’›n ru-
hunun uçsuz bucaks›z denizi dalgalan›yor; bu topra¤›n ba¤r›n-
da, hayat s›ras›yla dolu bir kültür kayna¤›, bir büyüme, geliflme
ve meyve verme mayas› gizli. E¤er flimdilerde bu haliyle topra-
¤›n d›fl›nda kalm›fl olan, Bat›’dan esen zehirli havaya ve rüzgâra
maruz kalan kuru ve k›sa köklerini, kendi kültürünüzün verim-
li topraklar›n›n derinliklerine sokar, ilk ‹slam’›n iman ve hayat
denizinden ruh ve güç al›rsan›z, çölde yetiflen, güçlü ve umar-
s›z bir flekilde atefle bafl kald›ran sab›rl› ve cesur a¤açlar gibi,
ya¤mac› ve kültür öldürücü Bat›’dan ‹slam’›n hazan vurmufl
topraklar›na esen zehirli rüzgârlara ra¤men filizlenebilir, kendi
ayaklar›n›z üzerinde durabilir, kendi gö¤ünüzün günefli ve ya¤-
muru alt›nda yaprak aç›p meyve verebilir; harap olmufl bu gam-
l› ve yan›k çölü bir kez daha bir hayat, yeflillik ve bay›nd›rl›k
cennetine çevirebilirsiniz.

Evet! Bir yar›madan›n yan›k kumlar›na eserek üzerinde bir otun
bile yeflermekten korktu¤u o sessiz çölde, birkaç köle, bedevî ve
vahflinin kof ve ads›z sans›z bedenlerinden, on y›l içinde insan-
l›¤›n medeniyet tarihine yeni bir ruh üfleyen adamlar yetifltiren
ve yeryüzünde yeni bir insan ›rk› meydana getiren bu hayret ve-
rici ruh de¤il miydi? Birkaç aciz ve yoksul kabileyi, dünyan›n
askerî, siyasî ve medenî alandaki iki büyük imparatorlu¤unun
karargâh› aras›nda, çeyrek yüzy›ldan daha az bir zaman zarf›n-
da, Bizans ve ‹ran sömürgecili¤inin zincirlerinden kurtarmakla
kalmayan, onlardan Do¤u’daki ve Bat›’daki genifl halk kitleleri-
ni kayserlerin, hüsrevlerin, Zerdüfltî din adamlar›n›n, papazla-
r›n, feodallerin ve toprak a¤alar›n›n zorba güçlerinin sultas›n-
dan kurtaracak mücahitler yaratan bu ruh de¤il miydi? ‹kbal sa-
dece sözleriyle de¤il, varl›¤›yla da günümüz dünyas›n›n sömü-
rüye u¤ram›fl Müslümanlar›na böyle bir ders verdi.

O, içerideki cehalete ve donuklu¤a, yabanc›lar›n ac›mas›z aske-
rî pençeleri alt›ndaki esarete ra¤men ‹slam’›n hâlâ büyük dahi-
ler’ ortaya ç›karma, güzel, derin ve güçlü ruhlar yetifltirme yete-
ne¤ine sahip oldu¤unu, ‹slam kültürünün, hâlâ kendi evlatlar›-
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n› bask›n Bat› kültür ve medeniyetinin ete¤inden geri al›p ken-
di ete¤inde yetifltirebilece¤ini; sömürülen hasta bir ülkeden,
güçlü ve medenî bir sömürgeci Avrupa’ya yol bulan Hindistan-
l› bir gençten bir ‹kbal var edebilece¤ini gösterdi, ‹kbal tek ruh-
lu ama çok boyutlu bir insand›r ve bu bir rastlant› de¤ildir. ‹s-
lamî ruh böyledir.

‹slam’›n Allah’›, ‹slam’›n kitab›, ‹slam’›n peygamberi, ‹slam’›n
yetifltirdi¤i örnek kimseler, ‹slam’›n Medine’si ve hatta ‹slam’›n
mescidi böyledir. Allah, hem Yahudi tanr›s› Yehova’n›n cebbar-
l›¤›na sahiptir hem Mesih’in tanr›s›n›n rahmanl›¤›na. Kur’an,
Tevrat’›n toplumculu¤una ve ‹ncil’in ruhaniyetine sahiptir. Mu-
hammed (sav) ayn› zamanda hem özgürlefltirmenin mücahit
Musa’s›, hem de ruhun ve aflk›n ‹sa’s›d›r. Medine, silah›n ve gü-
cün Bizans’›, felsefenin ve düflüncenin Atina’s›d›r. Mescit, hem
ibadet kilisesi, hem flura senatosu, hem de bilim akademisidir.
Ali, ayn› zamanda bir iflçi, siyasî bir lider, askerî bir kahraman,
takva sahibi bir arif ve nihayet güzel sözlü bir hatip, bilge bir
düflünür; çile, sab›r, sükût ve sevgi adam›d›r.

‹flte ‹kbal böyle bir ailenin çocu¤udur, böyle bir mektebin yetifl-
tirmesidir: Filozof, siyasetçi, mücahit, araflt›rmac›, arif, ‹slam bi-
limci, flâirdir; Do¤u ve Bat› kültürlerinin her ikisine de sahiptir.

O, Avrupal› filozoflar›n gözünde Henry Bergson’a denk bir çeh-
redir. Ama felsefe, onu hiçbir zaman halk›n›n çilesinden, aç ve
esir milletinin yazg›s›ndan gaflete düflürmedi. Derin felsefî dü-
flüncelerin inzivas›ndan; fikrî, ilmî ve teorik konular›n güvenli,
dertsiz tasas›z köflelerinden d›flar› s›çray›p özgürlük mücahitle-
rinin önü s›ra ‹ngiliz sömürgecili¤ine karfl› yüz yüze savaflt›. ‹s-
lam tarihine ve bilimlerine dalmak, onu günümüz dünyas›na,
dünya kültür, medeniyet ve bilimlerine yabanc›laflt›rmad›. Eski
kal›plar ve geçmifl yüzy›llar içinde hapis kalmad›. Modern uy-
garl›¤›, bilimi ve düflünceyi do¤rudan do¤ruya, derinlemesine
tan›d› ve bu ça¤›n adam› oldu. Bununla birlikte Avrupa’daki
e¤itimi ve araflt›rmalar›, Avrupal› kültürü ve ruhu, onu “kendin-
den” kendi tarihinden, kültür ve iman›ndan yani ‹slam’dan
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uzaklaflt›rmad›. Do¤uya geri döndü¤ünde kendi halk›n›n haya-
t›na, ruhuna, çilesine ve ahlak›na yabanc›, bu saçmal›klarla
övünen, eline kültür diye tutuflturulan fleyleri milletine arma-
¤an olarak getiren, sömürgeci zulmün ç›¤›rtkan› haline getiril-
mifl Avrupac› bir bilim adam› olmad›. Felsefenin rasyonel do-
nuklu¤u ve kurulu¤u onu fliirin güzelli¤inden ve letafetinden
yoksun b›rakmad›. fiiirin zarafeti onu felsefî düflüncenin derin-
li¤inden boflaltmad›. Dinî inanc› onu taassuba sürüklemedi;
aç›k dünya görüflü iman› gönlünden söküp almad›. Siyaset onu
günübirlikçilik içine hapsedemedi, irfan, bulundu¤u yüksek
ruh ve duygu göklerinde, toplumundaki kat› gerçekleri, toplu-
munun ola¤and›fl› yazg›s›n› ve siyasetini gözden ç›karmas›na
neden olmad›. Hâs›l› o, Bergson gibi düflünüyor, Mevlana gibi
aflk duyuyor, Nâs›r-› Husrev gibi iman› için fliir söylüyor, Sey-
yid Cemaleddin gibi Müslüman milletlerin kurtuluflu için sö-
mürgecilikle savafl›yor; Tagor gibi medeniyeti, hesapç› akl›n fa-
cias›ndan ve iktidar h›rs› afetinden kurtarmak için çabal›yor;
Carrel gibi modern insan›n kuruyup kalm›fl hayat kal›b›na ruh
ve aflk üflemek istiyor; Luther ve Calvin gibi kendi dininde di-
nî düflüncenin yenilenmesini ve bu ça¤da ‹slamî yeniden do¤u-
flu (Rönesans) hedefliyordu.

‹kbal, din ve dünya, iman ve bilim, ak›l ve duygu, felsefe ve
edebiyat, irfan ve siyaset, Allah ve halk, ibadet ve cihat, inanç
ve kültür adam›yd›; geçmiflin ve bugünün adam›yd›; gecenin
muttakisi, gündüzün aslan›yd›; Müslüman’d›.

Onu tan›man›n, bizim bafl› dönmüfl ve kültürsüzleflmifl ayd›n›-
m›z için, uyuflturulmufl halk y›¤›nlar›m›z için, yeni bilim adam-
lar›m›z ve eski âlimlerimiz için ne kadar âcil ve hayatî oldu¤u
ortadad›r. Halk›n cehaletinden beslenen, ayd›nl›ktan korkan,
Müslüman toplumlar›n gecesinin, uykusunun ve gafletinin bek-
çisi olanlar›n, halk y›¤›nlar›n› daima “hayvana benzeyen avam”
olarak tutmakla yükümlü olanlar›n, ‹kbal’in ad›ndan korkuya
düflmeleri ve bizim Müslümanlar›m›z›n, ‹kbal gibi bir Müslü-
man’› tan›malar› yüzünden tehlike duygusuna kap›lmalar› bir
rastlant› de¤ildir.
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Hüseynrye-i ‹rflâd Kurumu 1349/1970’te ‹kbal’i do¤ru tan›tmak
ve bütün çehreleriyle göstermek için bir kongre düzenlemeye,
her biri, ça¤›m›zda Müslümanlara onur, düflünce ve bilinç ka-
zand›ran bir adam›n hayret verici ruhunun birer tecellisini tan›t-
s›n ve böylece daima Bat›l› flahsiyetleri tan›mak ve baflkalar›n›n
simas›na göz dikmek zorunda kalan ‹ran halk›, bu berrak ve
do¤ru aynada kendini, kendi kültür, ruh, flahsiyet ve iman›n›
görsün, bir ‹kbal olabilece¤ini bilsin, onu görerek elinden yitir-
di¤i iman›, kendine olan iman›n› yeniden kazans›n diye ‹ranl› ve
yabanc› uzmanlar› ve düflünürleri davet etmeye karar verdi.

* * *

Hüseyniye-i ‹rflad’da ‹kbal’i anma kongresiyle ilgili flöyle bir so-
ru soruldu:1

Neden ‹kbal-i Lahorî için Hüseyniye’de “‹kbal Haftas›” düzenle-
diniz ve onu bu denli yücelttiniz. Halbuki o (muhterem yazar›n
tabiriyle) bir z›nd›k ve ehlibeyt düflman›d›r. fiiir divan›nda, fiiî
mezhebinin önderi ‹mam Cakr-i Sad›k (as) hakk›nda aç›kça kö-
tü sözler söyledi¤ini ve hürmetsizlik etti¤ini biliyorsunuz. Siz
neden bizim imam›m›za söven bu kötü Sünnî adam› yücelttiniz?

DDrr.. fifieerriiaattii:: Arz edeyim. Allame ‹kbal-i Lahori’ye yöneltilen ve
asl›nda daha genel bir ilkeyi gösteren, Allame Lahorî ad›nda bir
kifliye iftira etmekten öte bir önemi olan bu iftira ve suçlama,
bir tür düflüncenin, bir tür duygunun ve bizim toplumumuzda
bu tür iftirac›lar›n oynad›klar›, üstelik de oynamak zorunda ol-
duklar› bir tür rolün göstergesidir.

‹slam medeniyetinin son yüzy›llarda zaafa u¤ray›p ‹slam’›n ilmî,
sosyolojik ve siyasî yozlaflma dönemine girmesinin ard›ndan,
Vincent Monti ve Rene Grousse’nin deyimiyle Allame ‹kbal-i
Lahorî, ‹slam’da evrensel bir flahsiyete kavuflmufl, kendi insanî
flahsiyetinden baflka, dünyada evrensel bir flahsiyet olarak tan›-
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1 Bu soru, Hz. ‹mam Cafer Sad›k’›n ölüm y›ldönümüne denk düflen
23/09/1350 tarihinde Hüseyniye-i ‹rflad taraf›ndan ‹rflad salonunda düzenle-
nen toplant›da sorulmufl (4. soru) ve elefltirilere karfl›l›k olarak flehit kardefli-
miz taraf›ndan metinde görüldü¤ü flekliyle cevaplanm›flt›r. (Derleyen) 
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t›lm›fl say›l› birkaç kifliden biridir. Ça¤dafl yazarlardan biri olan
Prof. Shandell’in dedi¤i gibi: “‹kbal’in ortaya ç›k›fl›, ‹slam kültür
ve medeniyetinin evrensel düzeyde düflünceler ve flahsiyetler
yaratma ve yetifltirme yetene¤ini korudu¤unu göstermektedir.”

‹kbal, dünya felsefe tarihinde ve günümüz dünyas› düflünce ta-
rihinde Bergson ile yan yana, Descartes’in yan› bafl›nda günde-
me gelen bir flahsiyettir. Bu, Müslüman toplumlarda kalk›nma-
ya, ilerlemeye engel olan bütün siyasî, emperyal, irticaî ve mad-
dî nedenlere karfl›n, ‹slam’›n, geçmiflte oldu¤u gibi günümüzde
de insan› infla edip parlak akl› gelifltirme potansiyeline sahip ol-
du¤unu gösteren büyük bir övünçtür. Bunun küresel ölçekteki
göstergesi ‹kbal’dir. Yerel bak›mdan ise ‹slam toplumunda,
özellikle de Hindistan, Endonezya, Malezya ve benzeri ülkeler-
de sömürgecilik döneminin ölümcül sessizli¤i içinde ‹kbal, ‹s-
lam düflmanlar›n›n ve sürekli olarak Müslümanlar›n düflüncele-
rine ve duygular›na uyutucu ninniler söyleyen, uyuflturucu ilaç-
lar veren sömürgeci güçlerin bedenine vurulmufl en büyük uya-
n›fl ç›¤l›¤›d›r, ‹kbal, fikrî ve felsefî bak›mdan kendine özgü bir
seçkinli¤e sahip olan büyük bir düflünürdür. ‹kbal, günümüz
dünyas›nda, günümüz düflünce dünyas›nda ‹slam’›n en yüksek
düzeyde ilmî ve fikrî bir s›çramayla gündeme gelebilece¤ini ve
rol oynayabilece¤ini göstermifltir. ‹kbal toplumsal bak›mdan da
sömürgecikle mücadelede son derece olumlu pratik bir rol oy-
namaktad›r. ‹kbal, hem felsefî düflünce adam›d›r hem ilmî dü-
flünce adam›; hem günümüz dünyas›n›n en yüksek düzeydeki
e¤itimine sahiptir, hem toplumun kaderi üzerinde düflünen bir
siyaset adam›d›r. Eylem adam›d›r, mücadele adam›d›r, fliir, ede-
biyat ve söz adam›d›r. Kendi toplumuna karfl› yüklendi¤i a¤›r
sorumluluklar›n adam›d›r. Çeflitli boyutlar›n hemen hepsinde
en yüksek düzeyde kendisini göstermifl bir flâir, filozof, düflün-
ce savaflç›s›, uyan›k bir siyaset mücahididir; yaln›zl›k, dua ve
ruhsal düflünce ehlidir; toplumsal mücadelenin, sömürgeyle sa-
vafl›n, sosyal düflüncenin uyand›r›lmas›n›n, ‹slamî kültürün ve
iman›n diriltilmesinin adam›d›r; sözün ve edebiyat›n ustas›d›r;
yani Müslüman’d›r. Bu adam, hem yabanc› sömürgeciler için
hem de yerli unsurlar için tehlikelidir. Neden mi? fiunun için:



Halk›n cehaletinden, gafletinden ve dar görüfllü ba¤nazl›¤›ndan
beslenenlerin en büyük düflmanlar›, ‹slam’›n gözü önündeki
düflmanlar de¤ildir; bunlar›n düflman›, sömürgecilik de¤ildir,
bunlar›n düflman› küfür de¤ildir; çünkü küfür ve sömürgecilik
bunlar›n dayana¤› ve destekçisidir. Bunlar›n düflmanlar›, halk›
uyaran, do¤ru ve dürüst olan Müslümanlard›r. Çünkü ‹kballer
gerici unsurlar› yok edebilirler, ‹kballer Müslümanlar› uyand›-
rabilirler. Avrupac› modernist ayd›nlar›n Müslüman halk kitle-
leri üzerinde en küçük bir etkisi bile yoktur. Gerici unsurlar›n
onlarla bir iflinin olmamas› iflte bu yüzdendir, ‹slam’a, Allah’a,
dinî duygulara, fiiî mukaddesat›na karfl› bu ‹slam toplumlar›n-
da birbiri ard›nca yay›mlanan kitaplara ve yap›lan konuflmalara
karfl›l›k bu ayd›nlar en küçük bir tepki bile göstermezler. Belâ-
gî Bey, birkaç ay önce yine bu tribünde, üzerinde üniversitenin
resmi bafll›¤› ve mührü bulunan bir mektubu gündeme getire-
rek bir aç›klama istediler. Bu ülkenin en büyük bilim ve araflt›r-
ma kuruluflunun yay›n organ› olan ilmî bir dergide bir konudan
resmen flöyle söz edildi¤ini ortaya koydular: “Kur’an art›k gü-
nümüzde bu toplumun ilmî, sosyal ve hukukî dinamizm ihtiya-
c›n› karfl›layamamaktad›r.” Bu güruhtan bir tek kifli bile [bu ifa-
de karfl›s›nda] kafllar›n› çatmad›. Buna karfl›l›k, ‹kbal gibi adam-
lar›n ad›n›n, düflüncesinin ve sözünün gündeme gelmesi, bun-
lar›n bütün varl›¤›n›, maddî yaflamlar›n›n haysiyetini, inançlar›-
n› ve ba¤nazl›klar›n› tümüyle harekete geçirmektedir. Çünkü
Müslümanlara ‹slam’›n gerçek çehresini gösterenler ‹kballerdir
ve bu, ‹slam’›n çehresini baflkalaflt›ran, Müslüman halk› ‹slam
ad›na cehalete, zulme, hurafelere ve zillete ça¤›rarak uyutanlar›
rezil rüsva edecek en büyük tehlikedir. Dinsizlikten dem vuran,
Allah’a, Kur’an’a, Peygamber’e ve Ali’ye sald›ran Avrupa yanda-
fl› modernistler, insanlar›n ço¤unu dinsizlik korkusuyla, inanç-
lar›n› ve kutsallar›n› korumak u¤runa kendilerini görünüflte ‹s-
lam’›n savunucusu olarak tan›tanlar›n kuca¤›na atmaktad›r. Ne
var ki tevhidin gerçek anlam›n›, Kur’an’›n mesaj›n›, Muham-
med’in ve Ali’nin gerçek simas›n› halk›n tasavvurunda do¤ru
olarak resmederek vicdanlar› uyand›ran ‹kballer, yalanc› yöne-
ticileri, liyakatsiz ve imans›z savunucular›, onlar istemeseler de
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herkese tan›tmaktad›rlar. Bunlarsa, mecburen gürültü pat›rt›,
sansasyon, iftira, yalan, dolan, tahrif, küfür ve duygular› k›flk›rt-
ma yoluyla, ‹kballerin sesi halka ulaflmadan önce onlar› felç et-
mek, bo¤mak ve halk› onlar›n etraf›ndan da¤›tmak için çaba
gösterirler. Bunlar›n Mirza Melkum Hanlar›n, Ahundoflar›n ve
Takizadelerin aleyhinde bir defa bile söz söylediklerinin iflitil-
mifl olmamas› rastlant› de¤ildir. Ac›mas›zca tekfir edilen ve fâ-
s›kl›kla suçlananlar daima Seyyid Cemaleddinler ve ‹kballerdir.

Hüseyniye-i ‹rflâd’›n ‹kbal’i övmesi, onun hem siyasî ve toplum-
sal yönüyle ‹slam toplumuna bunca hizmet etmifl olmas›, hem
de ilmî ve kültürel yönüyle ‹slamî ö¤retiye hizmet etmifl olmas›
yüzündendir. ‹slam toplumunun küfre, sömürgecili¤e, ‹slam’›n
ve Müslümanlar›n kanl› düflmanlar›na karfl› mücadelesinde en
büyük role, etkiye ve paya sahip olmas› yüzündendir. Bu dü-
zeyde bir flâir, yazar ve düflünür olarak, fikrî gücünü özellikle
de hayret verici sanatsal yetene¤ini büyük bir flâir ve düflünür
olmak hasebiyle ‹slam’›n hak do¤rular›n› aç›klamaya, ‹slam’›n
do¤rular›n›n anlafl›lmas›na, anlat›lmas›na ve yay›lmas›na harca-
mas› yüzündendir. Yine özellikle içten bir âfl›k gibi, Peygamber
ailesinin bilinçli ve riyas›z bir hayran›, fiiîli¤in ve ehlibeyt hane-
dan›na mensup büyük ve kutsal flahsiyetlerin her birinin tek tek
övücüsü olmas› yüzündendir. Kuflkusuz fiiî toplumu, ‹kbal’e,
fiiî olmayan büyük ‹slam toplulu¤undan daha çok borçludur ve
bu yüzden onu övmelidir. Çünkü o, ne de olsa, Ali’yi, Peygam-
ber ailesini ve Fat›matu’z-Zehra’y› övmek suretiyle, karfl›l›¤›nda
ödül olarak genel bir ilgi, haysiyet, para, el öptürme ve sempa-
ti kazanabilecek, fiiî toplumda yaflayan bir fiiî de¤ildir. O Sünnî
bir toplumda yaflamakta ve fiiîli¤i övmektedir. Bu büyük yazar›,
‹slam toplumunun, özellikle de fiia’n›n bu büyük övünç kayna-
¤›n› övmek bizim boynumuza düflen en büyük borçtur. Biz, ‹k-
bal’in hizmetleri karfl›s›nda mahcubuz. Çünkü flimdiye dek
Müslüman bir millet olarak, ehlibeyt dostu bir millet olarak,
yanl›fl telkinlerin, nice kötülemelerin ve say›s›z gafletlerin etki-
siyle ona yak›flan ve bize gereken flekilde ona de¤er veremedik,
hizmetlerinin kadrini bilemedik, onun engin ‹slamî azametini
bu memlekette överek anamad›k. Bu toplumda, bayan Gates
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Nightingale’den tutun falanca Bat›l› sinema y›ld›z›, müzisyen
veya do¤ulu flâire kadar gerekli gereksiz herkes için düzenlenen
bunca kongreler, anmalar, kutlamalar, meclisler, törenler ve da-
vetlere bu hazretlerin sesi bir kez olsun ç›kmaz. Ama bir grup
ç›k›p da ça¤dafl ‹slamî flahsiyetlerden, ‹slam dünyas›n›n ilmî,
felsefî, edebî, toplumsal ve antiemperyalist büyüklerinden biri-
si için sade bir toplant› düzenleyip onun hayat hikayesi, ilmî ve
toplumsal hizmetleri hakk›nda konuflacak birkaç araflt›rmac›
davet etmeye görsün; bu memleketin genç kufla¤› bir defal›¤›na
da olsa evrensel bir Müslüman’›n çehresi hakk›nda bir fleyler
duymaya görsünler, bu beylerin sesleri derhal yükselir. Ehli-
beytlerine, imam Cafer ve imam Sad›klar›na ihanet (!) edildi di-
ye yürekleri yanar. ‹lmî ve fikrî bak›mdan evrensel veya millî
bir de¤ere sahip olan, düflüncesi, flahsiyeti, kalemi ve eseri gü-
nümüz dünyas›nda ‹slam ad›na gösterilebilecek, u¤rad›¤›m›z
bu adam k›tl›¤›nda ad› an›lmaya de¤er her bilinçli ve düflünce
sahibi kifliyi her yerde fiiîlikten baflka fleylere mensup saymak
Ehlibeyt’e nas›l bir hizmettir? Bunun ad› fiiîli¤i savunmak m›-
d›r? E¤er hal böyleyse, daha kendi Farsçan› bile okuyamayan,
mazlum ve saf kalpli bir k›s›m avamdan baflka hiç kimseyi kan-
d›ramayan, iftiradan, tahriften ve yapmac›k tekfirlerden baflka
‹slam ad›na bir marifeti olmayan senden ve senin gibilerden
baflka hiç kimse fiiîli¤in savunucusu de¤ildir. Burada ‹kbal’in il-
mî hizmetlerinden ve fikrî de¤erlerinden söz edemem; sadece
‹kbal’in ehlibeyt düflman› oldu¤u ve imam Sad›k’a hakaret etti-
¤i fleklindeki suçlamaya cevap olarak flunu söylemeliyim ki gü-
nümüz fiiî flâirlerinin tamam› içinde, hem düflünce ve yo¤un iç-
tenlik bak›m›ndan, hem de mant›k ve edebî eser olma bak›m›n-
dan Peygamber ailesi hakk›ndaki en büyük, en yüce eser ‹k-
bal’in Divan’› ve fliiridir. Sünnî bir toplumda yaflay›p peygamber
ailesinin meddah› olmas›, Urduca konuflup fiia imamlar› hak-
k›nda en güzel Farsça methiyeleri söylemifl olmas› onun içten-
li¤ini göstermeye yeter. Üstelik biz, kendi ad›m›za az›c›k sayg›n
bir flahsiyet haline geldi¤imizde minbere ç›k›p dini tebli¤ etme-
ye, özellikle de Ehlibeyt hakk›nda fliir söylemeye utan›rken...
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‹kbal evrensel bir flahsiyettir; ça¤dafl felsefe tarihinde tan›nm›fl
bir filozoftur; Avrupa’da ö¤renim görmüfl seçkin birisidir; bü-
yük bir siyasî ve toplumsal önderdir; büyük bir millî liderdir.
Ama Fat›ma’y› böyle övmektedir:

Meryem bir tek ‹sa’ya nispetiyle azizdir; Hazret-i Zehra ise
üç nispetle azizdir.
Alemlere rahmet olan›n, o öncekilerin ve sonrakilerin ima-
m›n›n göz nurudur.
Dünyan›n bedenine can üfleyen, zamaneyi yeni bir düzen-
le yaratt›.
“Hel etâ” tac›na sahip, sorunlar› çözen, Allah’›n aslan›,
Murtaza’n›n eflidir.
Padiflaht› ama eyvan› bir kulübeden ibaretti; bütün mal›
mülkü bir k›l›çla bir kalkand›.
O aflk yelpazesinin merkezi olan›n annesiydi; o aflk kerva-
n›n›n bafl› olan›n annesiydi.
Birisi harem çad›r›n›n ›fl›¤›; en hay›rl› ümmeti bir arada tu-
tand›.
Kin ve savafl atefli sönsün diye, tac› ve yüzü¤ü aya¤›n›n ter-
siyle itti.2

Öteki dünyadaki iyilerin mevlâs›, bu dünyadaki hür kiflile-
rin kol gücüydü.
Hayat ezgisinin yan›kl›¤› Hüseyin’dendir; Hak ehli hürri-
yeti Hüseyin’den ö¤rendi.
Çocuklar›n ahlâk› annelerdendir; do¤ruluk ve safa cevheri
annelerdendir.
Betül, teslim topra¤›n›n meyvesidir; Betül, annelere en gü-
zel örnektir.
Bir muhtaca öyle yand› ki yüre¤i, Yahudi’ye çekinmedi
abas›n› vermekten.
Nur da atefl de uyarken emrine, tek r›zas›, kocas›n›n r›za-
s›yd›. O sab›r ve r›zayla edebini gelifltirenin ç›kr›k çevirir-
ken Kur’an okurdu dilinden.
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Onun göz yafllar› niyazs›zl›k yast›¤›na akard›; namazda ete-
¤ine inciler saçard›.
Cebrail onun göz yafllar›n› yerden toplar, flebnem gibi yü-
ce arfla saçard›.
Mustafa’n›n ferman›n› gözetmek için Hak yolunun ipi aya-
¤›nda zincirdi.
Yoksa türbesinin etraf›nda dolan›r; topra¤›nda secdelere
kapan›rd›m.

‹flte onun Ehlibeyt düflmanl›¤›!!

Bu z›nd›¤›n (!!!) imam Cafer-i Sad›k’a etti¤i küfür iflte bu!

Bu dindar toplumda flahsî kinler ne pahas›na tatmin ediliyor?
Ne pahas›na?

‹rflad’da ‹kbal’i anma kongresinin düzenlenmesinin ard›ndan,
Safevî ruhbanl›¤›n›n önde gelen, tam ayar simalar›ndan birisi-
nin flöyle bir söylenti yayd›¤›n› iflittik: “Hüseyniye-i ‹rflad’›n
bunca büyüttü¤ü, fliirlerini Hüseyniye’nin duvarlar›na ast›r›p
programlar›n›n bafl›nda okuttu¤u, flimdi de arka arkaya birkaç
gün boyunca kendisi için anma merasimi düzenledi¤i bu ‹kbal
kimdir biliyor musunuz? Masum Ehlibeyt’e kin güden, velayet
düflman› bir Sünnî! (Bunlar›n, kendilerinin söyledikleri manada
velayetten ne kastettiklerini de do¤rusu anlam›fl de¤iliz). Hatta
Farsça olan fliir divan›nda, aç›kça, dobra dobra fiia mezhebinin
kurucusu ‹mam Cafer-i Sad›kin masumluk (ismet) ve temizlik
(taharet) makam›na çirkin ve haince küfürler etmektedir. Hatta
bu melun “Cehennem bile ‹mam Cafer-i Sad›k’› kabul etmez!”
demektedir.”

Böyle bir yarg›n›n, bu derece aç›k seçik ve kesin bir flekilde,
isim, resim ve adres göstererek, üzerinde ruhbanl›k elbisesi bu-
lunan, adalet, takva ve ilim makam›nda bulunma iddias› tafl›yan
birinin dilinden ç›kmas›n›n zavall› avam üzerinde nas›l bir etki-
si olur acaba? B›rak›n avam›, biz bile flok olduk. Adres olarak
gösterdi¤i Divan›’na gittik. Gördük ki do¤ru söylüyor, iflte ‹k-
bal’in, o beyefendinin mezhep imam› olan ‹mam Cafer-i Sad›k’a
sövgüsü.
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‹kbal Hindistan tarihini anlat›rken söz fluraya geliyor:

‹çinde iki eski Ta¤ut; iki kifli yüzünden öldürülmüfl bir
kavmin ruhu.

Bengal’den Cafer ve Deken’den Sad›k; Adem’in utanc›, di-
nin utanc›, vatan›n utanc›

Hindistan’›n gecesi ne zaman gündüze ulafl›r? Cafer öldü
ama ruhu canl› hâlâ.

Bazen kiliseyle anlafl›p uzlaflm›fl, bazen manast›rdakilerle
birlikte duada.

Hem kiliseyle anlafl›p uzlaflm›fl, H›ristiyanlar›n koro ve flark›
ayinlerine kat›l›yormufl, hem de Hindu Brahmanlar›n yan›nda
dua ediyormufl.

Dünyan›n do¤usundan bat›s›ndan geçip dert ve s›k›nt› içinde
cehennemin kap›s›na vard›.

Bu dünyadan göçüp bu iki vatan haininin ac›s› yüzünden Ce-
hennem’e u¤rad›¤›m›zda gördük ki cehennem (flöyle diyor):

Sad›k’a ve Cafer’e bir k›v›lc›m olsun de¤medi; bafl›m›za bir
avuç bile kül de¤medi.

Dedi: Cehenneme çerçöp yarafl›r; benim alevim bu iki kâ-
firden temiz olsun daha iyi.

(Belâ¤î bey: Peh peh)

‹kbal adres verip zaman›n› belirtiyor. Konu Hindistan’la ilgili.
Brahmanlarla anlafl›p uzlaflm›fl, H›ristiyanl›k ile Avrupa ve Bat›
sömürgecili¤iyle ba¤lant›l› iki kifli var. Birisi Cafer, birisi Sad›k.
Birisi Bengalli, birisi Dekenli. Konu tamamen ça¤dafl Hint tari-
hiyle ilgili!

Kutsal ruhbanl›k cübbesi giyinmifl beylerden birisi taraf›ndan
ortaya at›lan böyle bir keflfi duymak, ilk anda, düflüncesini, ça-
l›flmalar›n›, e¤itimini, Ehlibeyt’e olan ba¤l›l›¤›n› ve ifltiyak›n›,
sanat›n› Ehlibeyt’in hizmetine vakfetmifl oldu¤unu bildi¤imiz o
‹kbal ile birdenbire, nas›l söylesem ruhban k›l›¤›na sahip birisi
taraf›ndan ortaya ç›kar›lan böyle bir keflif bizim için çok flafl›rt›-
c›yd›. Ne mutlu ki kendisi adres vermiflti de sonunda gönül ra-
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hatl›¤›yla bulduk onu. Bunun gibilerin etraf›ndaki müritler
okuma yazma nimetinden mahrumdurlar; beyefendinin buyru-
¤undan sonra araflt›rmak için ‹kbal Divan›’n›n ard›na falan düfl-
mezler. Ama bizim ba¤l›l›k derecemiz bile, içimiz daha çok ra-
hat etsin diye kendilerinin görüfllerinin do¤rulu¤unu araflt›rma-
m›za engel teflkil etmez. Gittik, Divan’› tarad›k ve ne mutlu ki
bulduk! fiunu da eklemeliyim ki kendileri gibilerin uydurduk-
lar› öteki ithamlara k›yasla, bu itham daha yerinde ve daha in-
safl›cad›r. Çünkü nihayetinde itham edilen metindeki Cafer ve
Sad›k do¤ruydu!

Bu iki hain Hintli kâfirin, onlar›n ‹mam Cafer-i Sad›k’› oldu¤u-
nu, bizim imam›m›z olmad›klar›n› anlad›k. ‹kbal ile y›llar önce-
sinden tan›fl›kl›¤› olan ve eserlerini Farsçaya çeviren Seyyid Gu-
lamr›za Saidî Bey flunlar› söyleyene dek bu adamlar ne yapm›fl-
lar, kim imifller onu bilemedik?

“‹ran’da papyon takman›n ve modernistli¤in çok moda oldu¤u
o dönemde, hofl bir rastlant› beni ‹kbal zaman›nda Hindistan’a
çekip götürdü. Bana ‹slam’› ö¤reten, tan›tan, dinimin hakl›l›¤›-
n› ve hakikatini gösteren ‹kbal oldu. Ben ‹kbal sayesinde yeni-
den dinî bir hayata kavufltum.” Bir anda o mesele hat›rlar›na
geldi. Mesele flundan ibaret: Bu Bengalli Cafer ile Dekenli Sad›k
iki casustu. Ard›ndan flöyle bir aç›klama yazd›lar. Ben o yaz›y›
size aynen okuyorum. Hindistan’daki bu iki vatan hainini tan›-
yabilmeniz için.

“Hindistan Müslümanlar› tarihinde, Bengal hâkimi Siracüddev-
le ve Meysor hâkimi Tipu Sultan adlar›nda iki fiiî direniflçisi
vard›r. Hindistan’›n güneyinde vatan ve milletlerinin ba¤›ms›z-
l›¤› için, ‹ngiliz güçlerine karfl› savaflm›fllar ve her zaman Müs-
lümanlar taraf›ndan sevilip say›lm›fl ve övülmüfllerdir. ‹kbal de
bunlara, özellikle de Tipu Sultan’a karfl› özel bir sevgi ve ilgi
gösterirdi. Siracuddevle, ‹ranl› Aliverdi Han’›n torunuydu.
1757 y›l›nda Pelasi Savafl›’nda ‹ngiliz kuvvetlerine karfl› birlik
ç›karm›flt›. Ancak ‹ngilizler onun Cafer ad›ndaki vezirini alda-
tarak Bengal’in flehirlerinden birisinin valili¤ini vaat etmifl ve
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onun eliyle velinimeti olan Müslüman halk›n aleyhine bu hain-
ce komployu kurmufl ve ona ba¤l› güçlerin ‹ngilizler karfl›s›nda
yenilgiye u¤ramas›na yol açm›fl ve kendi ad›n› Müslüman Hin-
distan tarihine bu ebedî utanç ve yüz karal›¤›yla geçirmifltir. fiiî
mezhebinden olan Tipu da 1799 y›l›nda ‹ngiliz kuvvetleri ve
müttefikleri karfl›s›nda, ad› Sad›k olan bafl komutan›n›n ihaneti
yüzünden yenilgiye u¤ram›fl, Sad›k da arkas›ndan ebedî bir kö-
tü ad b›rakm›flt›. Bundan dolay›, bu iki vezir yüzünden biri
Bengal’de biri Deken’de meydana gelen Müslümanlar›n u¤rad›-
¤› bu ölümcül yenilgi, Müslümanlar›n hepsinde nefret uyand›r-
m›flt›. ‹kbal, yukar›daki fliiri onlar hakk›nda yazd›. O iki vatan
ve millet hainini her zaman kötü adla ve din düflmanl›¤›yla an-
d›. Her ikisi de fiiî mezhebinden olan Siracuddevle ve Tipu Sul-
tan’› kahraman olarak övmüfl, Tipu’yu flehit sultan olarak adlan-
d›rm›fl ve onu öven romantik fliirler yazm›flt›.”

Nas›l bir toplumda yafl›yoruz!3
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3 fiehit kardeflimizin konuflmas›n›n ard›ndan soru cevap ve elefltiri oturumunu
yöneten Sadr-› Belagi Bey, bu oturumun kapan›fl›nda birkaç hususu ifade etti-
ler. Bu konuflman›n baz› bölümleri (Sorulara ve Elefltirilere Cevaplar) adl› ki-
tapta (Hüseyniye-i ‹rflâd, 2. bas›m; s. 72-73) flu flekilde geçmektedir: “Say›n
Doktorun ayd›nlat›c› ifadeleri için çok teflekkür ederim. Bendenizi bu otu-
rumu açmak ve kapatmak için görevlendiren sayg›de¤er beylere ve üstatlara
tekrar teflekkür ediyorum. Oturumu sonland›rmay› diledi¤im flu anda son
söz olarak -elbette buradaki herkesin sözcüsü olarak- söylemek istedi¤im bir
husus var. Merhum ‹kbal’in ruhunun flad olmas› için kendisinin yüksek ma-
kam›na karfl› ortaya konan bu yanl›fl anlama yüzünden özür dilemek ve bu
hatan›n telafisi için bu mücahit filozofun ve büyük müminin ruhuna bir fati-
ha okumak istiyorum...” (Derleyen)




